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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jrnéno a prijmenti studenta:  Pavla Droberjarova

St udijni obor:

Vedouct bakalarské prace.
Kaedra/ ustav:

Ndizev bakaldrské prdce:

V olba tématu: 1
2
3
4
3
Cil prace a jeho naplnéni: 1
2
3
4

Struktura prace:

LI P

Prace s literaturou:

AWM —

Vybaveni prace (data, tabulky,

i R S e

Prinosy bakalarské prace:

OS3etiovatelstvi
Mgr. Alena Machova
Ustav oSetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce

Vychova ke zdravému zZivotnimu stylu déti Skolniho véku

. Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobr4, bézné dostupné prameny
. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

grafy, prilohy):

. Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

. Vlastni nizor argumentac¢né podpoieny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

1
2
3
4

Formalni stranka: 1
2

3
4

. Praci lze uplatnit v praxi

. Préci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Préci nelze ptili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra
. Pfijatelna

. Nevyhovujici



Jaiykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

K ontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) préce dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoretickd ¢ast je chronologickd, zabyva se zdravotni gramotnosti a determinanty zdravi
souvisejicimi se zdravym Zivotnim stylem déti. Dale se zaméfuje na ulohu sestry u PLDD
v oblasti edukace ke zdravému Zivotnimu stylu. Vyzkumna ¢&ast byla kvantitativné-
kvalitativni. Kvantitativni ¢ast zpracovava vysledky dotazniku od déti skolniho véku,
hypotéza byla statisticky zpracovana T testem. Kvalitativni ¢ast zpracovava rozhovory se
sestrami u PLDD do 6 kategorii. Diskuse je obsahla, autorka diskutuje s odbornou literaturou
a vyzkumy zaméfenymi na Zivotni styl déti. Literatura zahrnuje 50 zdroji. ztoho 5
cizojazyénych.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. e

1. vyborné

2. velmi dobie
3. dobre

4. nevyhovél

Navrhovana klasitikace:

Otazka k ustni obhajobé prace: y
Nemam : /

Datum: 16.6. 2020... ...... Podpis vedoveiho bakaldteke pracs.. sonmvntavesis sommaies



