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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta: Jana Ceskd

Studijni obor: Sociilni prace ve vefejné spravé

Oponent bakalarské prace: Mgr. Stanislav Ondrasek

Katedra/ ustav: Ustav socialnich a specialnépedagogickych véd

Ndzev bakaldrské prdce: Iniciativa Food Not Bombs ve vztahu k osobim bez pristFesi
Volba tématu: 1. Mimofadné aktudlni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uziteéné a prospésné
4. Standardni uroveni

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
3. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logickd — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZzné dostupné prameny
4. Nedostateénd — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakaldfské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Piijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylisttka a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym castem préce:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Bakalafska prace se zabyva velice zajimavym tématem, které neni v Ceském prostiedi pfilis
znamé a zpracovang.

Teoreticka ¢ast prace je logicky ¢lenéna a autorka v ni vymezuje zékladni terminy, které se
vztahuji k danému tématu.

Autorka prace stanovila celkem dva cile a dvé vyzkumné otazky. Pro sbér kvalitativnich dat
byl zvolen polostrukturovany rozhovor, nicméné v praci absentuje vzorova baterie otazek,
kterou autorka pouzila. V praktické ¢asti prace jsou ziskand data prehledné kvalitativni
analyzou zpracovana a vhodné okomentovana. Pro zpfehlednéni dat autorka vyuzila grafické
znazornéni, konkrétné schémata. V diskusi autorka porovnava ziskané vysledky s dostupnou
odbornou literaturou, pti¢emz nechybi zapracovany vlastni nazor.

Praci shleddvam jako komplexni a kvalitné zpracovanou, a proto ji hodnotim klasifikaci
vyborng,

Price spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:



