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Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta:
Studijni obor:

Vedouct bakaldrské prace:
Katedra/ ustav:
Ndzev bakaldrské prdce:

Volba tématu:

Cil préace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Lenka Kovéatrova

Ochrana obyvatelstva se zaméfenim na chemické, biologicke,
radiologické a jaderné noxy a vybusniny

MVDr. Lucie Filasova

Ustav radiologie, toxikologie a ochrany obyvatelstva

Vyskyt nebezpeénych nékaz zvifat a zoondz v Ceské republice a
v JihoCeském kraji

1. Mimoiadné aktudlni

2. Aktuélni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prosp&sné

4. Standardni uroveii

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &aste¢né naplnén
3. Vhodné& zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodng zvoleny cil

1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova

3. Logicks — tradicni
4. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézn& dostupné prameny
4. Nedostatedna — s ohledem na pozadovany poéet nebo kvalitu

Vybaveni préce (data, tabulky, grafy, ptilohy):

P¥inosy bakalaiské prace:

1. Mimo¥radné, funkéni

2. Velmi dobré, funk¢ni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Ptijatelna

4. Nevyhovujici




Jazykové stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobri
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v p¥ipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):

% shody:
ZAuvodn&ni Shody:.....ccoeeevriviiiiiiiiiiiiiiinieieaiiini e O e
Zasadni pripominky k bakalaiské praci:

1. nemim

2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):

Studentka prokazala velmi dobrou orientaci v problematice nebezpenych ndkaz a zoonoz a
schopnost samostatné piehledn¢ zpracovat toto téma. V teoretické &asti prace popisuje
jednotlivé nebezpeéné ndkazy zvifat a zoondzy, mozZné cesty prenosu pivodcl zoondz ze
zvifat na ¢loveka, historii jejich vyskytu a aktualni nakazovou situaci. Teoreticka &ast je
zpracovana piehledng, pfi¢emz bylo erpano ze znaéného mnozstvi Seskych i zahrani¢nich
zdrojt literatury. Vysledky zhodnoceni vyskytu nebezpeénych nakaz zvifat v Ceské republice
a zoon6z v Jihoteském kraji vychézi z analyzy dostupnych dat organt statni spravy. Tato cast
prace je vhodn& doplnéna tabulkami a grafy zajistujicimi prehlednost analyzovanych dat.
Statistickym zhodnocenim vysledkdt byla potvrzena hypotéza, tedy Ze ,,MnoZstvi ohnisek
nebezpecnych ndkaz zvirat a zoonoz se v uplynulych 5 letech zvysilo“. V diskuzi jsou shrnuty
vysledky a autorka prace zde vyjadiuje svilj ndzor na mozné pfi¢iny nariistu poctu ohnisek
jednotlivych nédkaz a poftu zoonoz. V této Gasti prace vyuziva piedevSim mnoZstvi
nastudovanych znalosti o jednotlivych piivodcich nakaz, cest pienosu a vlivu riiznych faktora
na jejich df¥eni. Zavéry reflektuji vysledky analyzovanych dat.

Préce spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovani klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhoveél

Otazka k tstni obhajob¢€ prace: /
Nemam. _



