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Volba tématu:

Cil préce a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

1. Mimotadné aktudlni

2. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prosp&sné

. Standardni troverni

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napln&n

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl édsteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, béZné dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalafské préace:

1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovid4 nutnému doplnéni textu

4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZzné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovéani

4. Prici nelze prili§ vyuZit ani v praxi ani p¥i vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):

Jedna se o struénou praci z velké &ésti popisného charakteru. Vyzkumnd &ast je dobfe
strukturovana a pfehlednd, ale vysledky nepfinaSeji hlubSi poznatky o urovni spoluprace.
Diskuse je z velké &asti opakovani vysledki a rozsah vlastnich nazord je minimdlni. V préci
je navic nepfesné oznadeni pracovist, na kterych probihal vyzkum. Autorce neni jasné, které
pracovisté je oddéleni a které pracovisté je stanice.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé:

1. ano

2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobre

3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

MiiZete prosim uvést pfesnou definici bondingu?

Datum: 20.8.2020 Podpis oponenta bakalarské prace




