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Jméno a prijment studenta:

Studijni obor:

Vedouct bakaldrské price:

Katedra/ iistav:
Nazev bakaldrské prdce:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura préce:

Préace s literaturou:
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Zajisténi kvality Zivota seniord se sluchovym postizenim
v tstavech socidlni péce

. Mimofadneg aktualni

- Aktudlni pro danou oblast
. UziteCné a prospéiné

. Standardni uroven

. Neobvyklé
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- Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &isteéné naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

£ WIN -

. Originalni — zdaftila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

R o —

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobr4, bézné dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Pfinosy bakalafské prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta&né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

- Praci Ize uplatnit v praxi

. Praci Ize uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Préci nelze prilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

T O

. Vyborna

. Velmi dobra
. Ptijatelna

. Nevyhovujici

S |



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat

b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systemu STAG):
% shody:

Zasadni pfipominky k bakaléatské praci:
1. nemiam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim Kk jednotlivym c¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaveér):

Autorka se odvazné a energicky chopila nad¢asové aktualniho a vSestranné citlivého tématu,
jehoz obtizna az prakticky nemoZna uchopitelnost je notoricky znama.

V teoretické¢ ¢asti obsirné definuje pojem, problém i koncepci feSeni daného vyzkumu.
Praktickd ¢ast presentuje zevrubnou realizaci vyzkumu, diskuze i zavér usilovné konstatuje
objektivni fakta 1 snahu o obecné a zobecnitelné zavéry.

Veskera prace pak nese zfetelnou pecet autor¢iny vlastni individuality 1 ramcova a
organizaéni specifika letoSniho roku. Veskery text pak byl obecné malo konzultovan.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobre

4. nevyhoveél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Do jaké miry se shodovaly vase predstavy o vyzkumu a celkové tvorbé pré; s naslednym
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skutecnym stavem veci?
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