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Studijni obor: OSetfovatelstvi
Vedouci bakaldrské price:  Mgr. Tereza Svidenska, Ph.D.
Katedra/ ustav: UOP
Nazev bakaldrskeé prdce: Uloha sestry v self-monitorigu v domécim prostredi
Volba tématu: 1. Mimotadné aktudlni
2. Aktualni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospésné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé
Cil préce a jeho naplnéni: 1. Vhodng zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢stedné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Originélni — zdaftila
. Logickd — systémovg
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéisi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funk&ni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nézory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Zéasadni piipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka se ve své praci zaméfuje na moznost self-monitoringu pacienti. V teoretické
&4sti prace popisuje vlastni self-monitoring, monitoraci krevniho tlaku a glykemie pacientem
v domécim prostiedi.

V praktické ¢asti prace ziskavala studentka data pomoci nestandardizovanych rozhovoru
(kvalitativni vyzkumné $etfeni) se sestrami, které prichazeji do kontaktu s pacienty s moZnosti
self-monitoringu a samotnymi pacienty. Teoretické saturace bylo dosazeno v poctu 10 sester a
10 pacientdl, coz hodnotim positivné. Rozhovory byly nasledné piepsany do MS Word, kde
probihalo jejich oteviené kodovani, pomoci techniky ..papir tuzka®. Pro pfehlednost studentka
vytvofila tabulku kategorii, které nésledné popsala. Z vysledku vyplyva, Ze sestry pracujici ve
specializovanych ambulancich se oproti sestrém z nemocnice zaméfuji na edukaci a motivaci
pacientii. Déle se krom edukace sestry také zaméfuji na kalibraci piistroji. Z Setfeni vyplyva,
7e je vétiina pacientil spokojena s péci 0 né samotné v ramci self-monitroingu.

V diskusi studentka propojuje ziskané data s literaturou a vlastnim nazorem. Prace je
celkové &tiva, kvituji vznik brozury. Studentka pouzila 37 zdroju.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobte
4, nevyhovél

Otazka k Ustni obhajob¢ prace: nemam
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