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Jméno a prijmeni studenta: Anna Sestauberovd

Studijni obor: Vseobecnd sestra

Oponent bakaldrské prdace: Mgr. Lucie Pohlovd

Katedra/ tistav: Ustav osetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce

Nazev bakaldrské prdce: Organizace péce a oSetFovatelsky proces na iktovém centru

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Nedostatetna — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakaléfské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bé&zné nazory

3. Vlastni nizor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Préaci lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------
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Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Bakalafskou préci s ndzvem ,,Organizace péée a oSetfovatelsky proces na iktovém
centru® povazuji za aktualni. V teoretické ¢asti se autorka vénuje problematice cévni mozkové
piihody, charakteristice onemocnéni, lé¢bé a oSetfovatelské pé¢i. Studentka prokazala
orientaci v dané problematice i praci sodbornou literaturou. Kvalitativni vyzkum, ktery
probihal pomoci polostrukturovanych rozhovori se sestrami z iktového centra, je piehledné
interpretovan. Diskuze je rozsahla, autorka diskutuje s literaturou. BohuZel se v préci
vyskytuji drobné stylistické i gramatické chyby a na strance €. 34 je ponechana poznamka od
vedouciho prace. Nicméné i tak hodnotim praci jako zdafilou.
Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni
obhajobé: 1. ano

2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k astni obhajobé prace:
Byly pro Vs vysledky vyzkumného $etfeni nééim pfekvapujici?
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