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. Mimoradné& aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prosp&sné

. Standardni uroveii

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

B WN—

. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

WO

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoféadné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalarské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni niazor argumentacné podpoieny
4. Vlastni nézor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préaci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani p¥i vyuce



Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovuyjici B
Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:

1. neméam

2. mam tyto:
Postradam diskusi k dopadu pfed¢asného odchodu zaméstnancii do starobniho dichodu na
socialni pojisténi, coz byl jeden z cild pfedkladané BP.

Dalsi hodnoceni:

Cilem predkladané bakalafské préace je zjistit pfi¢iny odchodu zaméstnanct do pfed&asného
diichodu a jejich dopad do systému socidlniho pojisténi.

V teoretické &asti autorka popisuje socidlni stit a dichodovy systém v CR, charakterizuje
ptedCasny starobni dichod a pteddiichod. Okrajové zmifiuje i dopliikové penzijni spofeni,
které myln€ zaméfuje za penzijni pfipojisténi, které bylo ukon¢eno k 31.12.2012 a nahrazeno
pravé doplitkovym penzijnim spofenim.

V aplikaéni ¢asti prace si autorka dala za cil definovat divody, pro¢ odchazi zamé&stnanci do
pfedCasného diichodu a jaky to mé dopad na socialni pojisténi. Z celé $kaly existujicich
pfi¢in, majicich riiznou intenzitu, si zvolila dvé& (péce o starsi rodice a zhorSujici se zdravotni
stav), na které orientovala vyzkum. V této souvislosti si dovolim tvrdit, Ze autorkou zvolené
pfiiny jsou sice na pohled velice pfitaZlivé , zejména ,péfe o staré rodie”, nicménd
v praktickém Zivot¢ je mnohem vé&t$im ,impulsem“ ktomuto rozhodnuti de facto
neochotafirem zaméstnavat lidi v pfeddtichodovém véku ( nejedna-li se o specialisty, které by
obtizn¢ nahradila) a to zejména, nachazi-li se ekonomicky cyklus ve fazi ,,recese®.

Pokud se jedna o ,,celkovy dojem*™ z této ¢4sti bakalafské prace, pak postradam hlubsi analyzu
poznatkidl, uvedenych v kapitole 8.Vysledky ve vztahu ke zvolenym cilim prace, jakoZ i
shrnuti vysledki a ptipadné z toho vyplyvajici doporudeni.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobre

4. nevyhovél



Otazka k Gstni obhajobé prace:

Vysvétlete zakladni rozdil mezi penzijnim pfipojisténim a doplitkovym penzijnim spofenim.
Pini dle VaSeho nazoru stavajici doplitkové penzijni spofeni svou funkci &i nikoliv a pro&?
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