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. Mimofriadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4

. Slabé, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Prinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prdci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vvborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vvborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalatské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Autorka se, bohuZel, nevyvarovala tzv. ,,JCH - FORMY", ktera je pro védecké prace obecné
fievicdnado NeDTIPOBTIOR. oo snamoum e tHymame v Tsvase s d0ek S5om) SUPRFOsas SPFBiass Bravwevs:

...............................................................................................................

Dal$i hodnoceni:

Uvod obsazny, teoreticka ¢ast vy&erpavajici, praktickd ¢ast nazorna, diskuze oteviena, zaveér
pragmaticky. Prace vénovéana vééné aktualnimu tématu, které se v sou¢asném spoleenském
kontextu trzni ekonomiky stava az nepiijemné nalé¢havym. V3estranné narocny a finan¢né
dokonale nerentabilni systém vycviku a uZivani vodicich ¢i privodcovskych psi neni sice
nikterak zpochybriovan, konkrétni podporu viak nachdzi nelehce...........................

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k uUstni
obhajobeé: 1. ano
2, ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe

3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Dobrala jste se pii tvorbé prace v daném oboru osobnich preferenci? (Uréité psi plemeno mate
za vhodnéjsi, nezli jiné? Urcita organizace je, dle vas, vhodnéjsi, nezli jina?).....................

Datum: 17.6. 2020




