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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: 7Zuzana Hovorkova

Studijni obor: Specialni pedagogika — vychovatelstvi
Vedouci bakaldrské prace:  Mgr. et Mgr. Radka Prazdna, Ph.D.
Katedra/ ustav: Socialnich a specialnépedagogickych véd
Ndzev bakaldrské prdce: Systém vycviku vodicich psti v Ceské republice
Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné¢ zvoleny cil

Struktura prace: . Originalni — zdatila
. Logickd — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebé&zné prameny
. Velmi dobra. pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra. bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: Originalni, inspirativni nazory
Ne zcela bézné nézory
Vlastni nazor argumentaéné podpofenv

Vlastni nazor chybi

1.
2.
a3
4.

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
. Praci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze ptili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Piijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobré
¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) préce dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:
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Zasadni pfipominky k bakalarské praci:

1. nemam

2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):

Kvalifika¢ni prace se zaméfuje na problematiku vycviku vodicich psi v institucich CR
s profilaci na komparaci faze predani vodiciho psa klientovi se zrakovym postizenim. Cile
bakalarského projektu maji odpovidajici stylistickou i obsahovou podobu. Struktura teoretické
¢asti prace mé svou myslenkovou logiku, ktera je navazana na dal$i ¢asti textu i formulované
cile. Rozsah odbornych zdrojii odpovida pozadavkim, citaéni aparat nevykazuje podstatna
formalni pochybeni. Stylisticka uroven textu je vyhovujici s oporou o odborny zdroj, pfi
formulaci vlastnich zavér a konstatovani se objevuji mirna pochybeni proti odbornému stylu.
Uvedené je pro autorku limitujici pfi analytické préaci s kvalitativnimi daty a nasledné
prezentaci zavéra a vysledki. Prace ma svou evaluaéni hodnotu pro systém vycviku vodicich
psti v CR. V souhrnném hodnoceni je mozné uvést, ze kvalifikatni prace spliuje pozadavky
kladené na tento typ praci.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporuéuji k tstni
obhajobé: 1. ano

2:ng
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobie
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:

Datum: 10. 6. 2020 Podpis vedouciho bakalaiské prace......... 000000



