JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta: Eliska Svétlikovd

Studijni obor: Socialni politika a socialni prace

Oponent bakaldrské prdace: Mgr. Petra Zimmelova, Ph.D.
Katedra/ ustav: UFM

Nazev bakaldrské prace: Role socidlniho pracovnika v terénni hospicové péci

. Mimotadné aktualni

. Aktuélni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroveni

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil préce a jeho naplnéni: . Yhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodn¢ zvoleny cil
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Struktura prace: . Origindlni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. YVelmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobréa, béZné dostupné prameny

. Nedostate¢nd — s ohledem na poZadovany po&et nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Piinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentacné podpo¥eny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4, Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadrete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka se zabyva aktudlnim a diskutovanym tématem. V teoretické Casti rozebird
problematiku socialni prace a hospicové péce v dostate€ném rozsahu. Vyzkumna c&ast je
kvalitativniho charakter. Metodika je popsana jasng, vysledky jsou piehledné. Diskuze je
dostate¢n€ rozsahla a vysledky zde studentka komparuje s literaturou. Celkove jde o velmi
zdafilou préaci, ke které nemam Zadné pfipominky.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobre
4. nevyhoveél

Otazka k ustni obhajob¢ prace:




