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Nazev bakaldrské prace: Stanoveni vybranych kovii v jedlych houbach na Pibramsku

Vedouci bakaldrské prdce:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Pfinosy bakalaiské prace:

—

. Mimotadné aktudlni

. Aktudlni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢n& naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobré, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobrd, bézné dostupné prameny

- Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

grafy, prilohy):

. Mimoiadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni ndzory

. Ne zcela b&zné nazory

. Vlastni nazor argumenta¢né podpoteny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:
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. Préci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
. Vyborna

. Velmi dobra

. Pfijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody: niz8i nez 5%

Zéasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Posluchacka se pfi psani literarni reser$e v ramci BP naucila pracovat s odbornou literaturou
a vyhledavat, tfidit a zpracovavat zdroje. Aktivné se podilela na odbéru vzorkd hub, jejich
zpracovani i nasledné analyze. Vysledky prace peclivé vyhodnotila, sepsala a diskutovala ve
sve bakalarské praci, ktera je psana ctivé, s minimem preklepu &i stylistickych nedostatku.
Ocenuji také svédomity pfistup autorky k praci, velkou miru nad$eni pro védeckou &innost a
schopnost rychle fesit jakékoliv situace. Ziskané vysledky budou do budoucna zakladem pro
impaktovou publikaci.

Prace spliuje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg¢: 1. ano

2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborne
2. velmi dobie
3. dobre
4. nevyhovél

Otazky k ustni obhajobé prace:
1. Ve vzorku pidy pod muchomirkou rtaZzovkou bylo nalezeno netypicky vysoké
mnozstvi stroncia. Mizete vyloucit kontaminaci vzorku?
2. Existuje n&jaky legislativni limit pro nejvy$si povolené mnozstvi stroncia v padach?
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