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Nazev bakaldarské prace: Vyvoj pottu vysetieni celotéloveé scintigrafie skeletu

v poslednich letech (v kontextu s po¢ty PET a poéty pacientd s Ca prostaty. prsu a plic).

Mimofadné aktualni
Aktualni pro danou oblast

Volba tématu: L
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. Standardni drover
. Neobvykl¢

1. Vhodné zvoleny cil, ktery b I naplnén

2. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢ne naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:

- Origindlni — zdafil4

. Logicks — systémov4

. Logickd — tradi¢ni

- Pro dané téma nevhodng

Struktura préce:

B W —

Préace s literaturou: - Vynikajici, pouzity dosud nebézngé prameny
- Velmi dobrd, pouzity nejnovéisi dostupné pramen
. Dobr4, b&zng dostupné prameny

- Nedostate¢n4 — s ohledem na poZadovany poéet nebo kvality
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Yelmi dobré, funkéni

- Odpovidé nutnému doplnéni textu
. Nedostatujici
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1. Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Prinosy bakalaiské prace:

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prdci lze uplatnit v praxi
2. Préci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze prilis VYUZit ani v praxi ani pii vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra
. Ptijatelna

- Nevyhovujici

Formalni stranka:
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Jazykova stranka: 1. Stylistika @) vyborna
b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG: a)pracedle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipade vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:
7dtvodnéni shody

7asadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni_hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym gastem prace:
teoreticka cast, metodologie. vysledky. diskuze, zaver):

Celkové dobie zpracovane téma umeérné moznostem siskani dat. Jen drobné chyby: Na str.
2526 a 29 Castené chybi formatovani do bloku. Nekolik citaci v textu odkazuje na autory,
ktefi nejsou v seznamu literatury (Steve 2016, Grimm et al. 2001, Macak et al. 2004).
Teoreticka cast: v anatomii skeletu zbytetn€ podrobny popis jednotlivych kosti. Na str. 34
v poslednim odstavei chybné popsano, podle ¢eho se déli kolimatory a hlavn€ neni uveden
sakladni typ. tj. paralelni kolimator.

Metodika: definice souboru oddéleni jako zakladniho statistického souboru je zavadgjici,
v dalim textu viak je jiZ spravné uvedeno jako vybgrovy soubor.

Vysledky: na str. 72 pieklep v udaji korelaéniho koeficientu (811 misto 0.811), v diskuzi jiz
uveden spravné.

Diskuze: logicky probira vztah mezi celotélovou scintigrafii skeletu PET/CT a incidenci
vybranych nadoru.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporutuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. e
Navrhovana klasifikace: 1. vx’borné
2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhovél
Otazka k Ustni obhajobe prace:
Jak jste pocitala korelaéni koeficienty u grafii 26-297

Datum 9.6.2020 Podpis vedouciho bakalaiské prace...




