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Struktura prace:
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Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky,
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Pfinosy bakalaiské prace: 1
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Uplatnéni bakalaiské prace v

B RN

Formalni stranka:

W N =
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. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UzZite¢né a prosp&sné

. Standardni troveii

. Neobvyklé

. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢iste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zzné prameny
. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobré, bézné dostupné prameny
. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

grafy, pfilohy):

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela b&Zné nézory

. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
. Vlastni nazor chybi

raxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci Ize uplatnit ve vyuce

. Vhodn4 pro publikovani - je realizovano, véetng u¢asti na SVOC
. Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra

. Piijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG): %
shody:

Zasadni piipominky k bakalafské praci:

1 nemam

2. mam tyto:
Jedna se o praci, pii které se studentka hodn& snazila, izce spolupracovala s vedoucim BP.
Prozila i nékteré nespravedlivosti pfi obhajobé SVOC a presto pokracovala v zajmu o
vysledky prace.

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaveér):

Abstrakt je strukturovany. Teoretickd &ast je na velmi dobré urovni, metodologie
definovana, cile definovany. BohuZel v&t§ina vysledkd je nepfesvéd¢ivych. Na viné je
ziejmé zvolena nevhodna metodika. Proto doporuduji pro evnetulené dalsi studie, Ze je nutné
zvolit jinou metodiku. Vysledky jednotlivych proménnych jsou pii vy3si hladin€ D vitaminu
sice lep8i, ale nepfesvédcCive.

Je tieba si uvédomit, Ze studie souvisejici se sledovanim hladiny D vitaminu je naro¢na pro
sledovani piijmu a dale, Ze je i finanéné naro¢na. To jsou limity dalSich studii.

Vysledky sledovani jednotlivych proménnych sice v nékterych udajich ukazuji na kladny
pfinos D vitaminu.

Za namahu a velkou pili navrhuji vyborn& Nebylo v3ak v silach studentky zpracovat
vysledky, které by pfinesly jednoznaéné vysledky.

Prace splituje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jste pfesvédcéena o kladnych vysledcich piivodu D vitaminu u vSe
v literature?

indikacich uvadénych
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