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Katedra/ vistav: Ustav laboratorni diagnostiky a vefejného zdravi
Nazev bakaldrské prace:  Problematika laboratorniho vySetfeni u onemocnéni Lymeskou
boreliézou
Volba tématu: 1. Mimotadné aktudlni
2. Aktudilni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospésné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodng& zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

. Vynikajici, pouzity dosud nebé&zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobrd, béZné€ dostupné prameny
. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofidné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalarské prace: 1. Origindlni, inspirativni nizory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Priaci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborni
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam

2. mam tyto:

Neni zirejmé, jaké mnoZstvi vzorku analyzovala sama autorka.

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &dstem prace:
teoretickd ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zdvér):

V literarnim piehledu se autorka zabyvd onemocnénim Lymeska boreliéza — pivodce,
klinické ptiznaky, postiZeni, prevence, 1é¢ba a moznosti laboratorni diagnostiky. Celkové je
psan velmi pékné a srozumitelné. Byly pouzity aktualni zdroje, studenta prokazala uméni
pracovat s literaturou na opravdu vysokoskolské trovni.

V metodice jsou peclivé popsany dvé pouzivané metody k prikazu borelidzy — ELISA a
Western blot.

Vysledky jsou vhodné zpracovany, véetné statistickych analyz. Bylo jasné zodpovézeno na
vSechny tfi hypotézy.

V diskusi bych vidél jen velmi drobné nedostatky. Pfedeviim bych srovnal vysledky vyzkumu
s vice zdroji.

Praci povazuji za skute¢né vydafenou po formalni strance. Studentka umi pracovat se zdroji a
s daty. V préci se neobjevuji Zadné zbyte¢né informace. Je zfejmé, Ze studentka problematice
rozumi. Neshledal jsem Zzadnou zavaZznou chybu.

Je vSak patrné, Ze autorce byla poskytnuta pouze data, v laboratofi pravdépodobné
nepracovala. Chépu, Ze to byva Casty problém, ne vzdy jsou na viné studenti. Pouze z tohoto
divodu navrhuji horsi hodnoceni. Pokud si autorka u komise tento zasadni nedostatek obhaji,
priklonil bych se k lepsimu hodnoceni.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhoveél

Otazka k ustni obhajobé prace:
1. Mohla by autorka jesté doplnit informaci o moZnostech vakcinace proti borelidze?
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