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Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢&astem préce:
teoretick4 ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

V teoretické &asti se autorka zabyvd problematikou nadorovych onemocnéni, zejména
karcinomem prsu. Podrobné jsou popsany geny BRCA.

Cile prace byly vhodné stanoveny.

Metodika je optimalni, vhodné doplnéna grafy a tabulkami.

Zpracovano bylo celkem 20 vzorki — izolace DNA, méfeni koncentrace, amplifikace,
piedisténi, sekvenovani a hodnoceni sekvenci. V laboratofi travila Kristyna pomérné velké
mnoZstvi &asu. Rad bych ji pochvalil pfedev§im za preciznost pii praci v laboratofi i pfi
sepisovani BP. Kladné hodnotim také samostatnost a témeéf profesionalni pfistup k hodnoceni
vysledki a k praci s databazemi.

Vysledky jsou shrnuty do velmi péknych grafii. Kazda nalezena mutace je fadné klasifikovana
a interpretovana. VZdy je znazornéna ¢ast sekvence s konkrétni mutaci.
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Nejdulezitéjsi ¢ast laboratorni prace bylo sekvenovéni. To mélo byt doplnéno metodou
MLPA ve spolupraci s laboratofi Pronatal, Praha. Tato ¢ast prace byla pldnovana na jaro
2020, coZz bohuzel diky epidemiologické situaci nebylo moZno realizovat. Po dikladném
studiu materiald zvladla autorka metodu MLPA alespori po strance teoretické.

Prace spliiuje zédkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
1. Jak hodnoti autorka praci se softwarem BioEdit a databazi NCBI? Jaké ptednosti a
jaké nedostatky ma sekvenovani pomoci sluzby?

2. Kromé metody MLPA lze pouZit pro detekci deleci a duplikaci i jiné metody, jaké?
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