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. Mimoftéadné aktualni
. Aktualni pro danou oblast

Volba tématu: 1
2
3. Uzite¢né a prospésné
4
5

. Standardni uroven
. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: 1. Originalni — zdatila

2. Logickda — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézn¢ dostupné prameny
4

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Ptinosy bakalarské prace: . Originalni, inspirativni nazory
. Ne zcela b&zné nazory
. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny

. Vlastni nazor chybi
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Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
. Praci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem préce:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Hodnocena bakalaiskd priace se zaméfuje na problematiku pohybovych aktivit jedinct
s Downovym syndromem. K uvedenému tématu autor zpracovava systematicky v logické
struktuie odpovidajici témata. Kapitoly jsou vcelku vyvazené zpracované a maji dobrou
navaznost na vyzkumnou ¢ast prace. Rozsah odbornych zdroji pouzitych pro vytvoreni
teoretické baze odpovida svou aktudlnosti i oborovym zastoupenim pozadavkim na uvedeny
typ kvalifika¢nich praci. Cita¢ni aparat nevykazuje podstatné formalni nedostatky. Stylisticka
uroven textu je dobra. Text obsahuje v akceptovatelné mite pisaiské chyby napf. kap. 3.1;
Diskuze a jiné. Cil prace je vhodné& zvoleny a stylisticky srozumitelny. Zvolena metodologie
k jeho naplnéni je adekvatni. Prakticka &ast prezentuje kvalitativni Setfeni, zafazeny jsou
kapitoly, které objasiuji jednotlivé kroky vyzkumu. Pro vy$§i miru transparentnosti analyzy
kvalitativnich dat by bylo vhodné zafadit seznam kodd. ne az vyéet kategorii. Kategorie jsou
déle rozpracované na podkategorie a tabulky celkem piehledné prezentuji vysledky, které jsou
v diskusi konfrontovany s teoretickymi vychodisky. V tvodni ¢asti kapitoly Diskuse se autor
bez souvislosti a kontextu stématem kvalifikaéni prace pousti do uvah o genderové
problematice v oblasti socialni prace. Prace nema zarazenou pfilohovou &ast a v dasledku
uvedeného neni zafazen formulai informovaného souhlasu a ¢estného prohlaseni. pfipadné
zpracovang nastroje sbéru dat, které jsou nedilnou soucasti priloh kvalifika¢nich praci.

Z textu je patrny zajem o zpracovavané téma i prakticka zkusenost s cilovou skupinou.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: l. ano

2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovel

Otdzka k ustni obhajobé prace:
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