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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta  Jaroslav Hejlek

Studijni obor: Rehabilitaéni — psychosocidlni péce o postizené déti, dospélé a
seniory

Vedouci bakaldrské prdce: Mgr. Bohdana Biizov4, Ph.D.

Katedra/ vistav: Ustav socidlnich a specialné pedagogickych véd

Nazev bakaldrské prace: Vyuziti pohybovych aktivit u osob s Downovym syndromem

. Mimoradné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospéiné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdatila

. Logickd — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: - Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
- Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobrd, béZné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni price (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimoftadné, funkéni
2. Velmi dobré, funk&ni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalai'ské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra



3. P¥ijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobrd
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagidtorstvi v systému STAG: a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
Kontrola plagidtorstvi vykazuje nejvyssi miru podobnosti 0 %:

Zasadni ptipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace: teoreticka
¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):

Student si vybral téma dle jeho studijniho zaméreni a dle svého budouciho profesniho smérovani.
Z prdce lze vycist zdjem studenta, jeho angaZovanost.

Teoretickd cdst je pomérné kvalitmé zpracovand, je dobrym zdkladem pro cast praktickou,
vyzkumnou. Student zde vymezuje pojmy Dowmiv syndrom, pohybové aktivity pro osoby
s Downovym syndromem a vénuje se také vybranym socidlnim sluzbdm. V textu Fadné cituje,
s literaturou pracuje dobre.

K praktické casti nemam pripominek — metodika vyzkumu je popsdana srozumitelné, student se
vénuje také etickym otdazkdam. Vysledky rozhovorii s prvnim vyzkumnym souborem, s pracovniky
organizaci socidlnich sluzeb, prezentuje formou tabulek (kategorizace dat), a vysledky ohniskové
skupiny s klienty formou trsi. Vysledky jsou prehledné, okomentované. V diskusi se student
zamysli nad vysledky, porovndvd je s odbornymi poznatky, pridavd viastni ndzor. Na konci student
srozumitelné odpovida na vyzkumné otazky.

V prdci je bohuzel par preklepii a chyb, a pFedevsim chybi prilohova cast (absentuje Informovany
souhlas a scéndF rozhovoru ¢i ohniskové skupiny). I pies tyto nedostatky hodnotim prdci kladné.

Prace spliiuje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k astni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobre

4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobé¢ prace:
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