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. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospéiné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil. ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

1.
. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Prinosy bakalarské prace:
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Mimoradné. funkéni

. Origindlni. inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

. Vlastni nazor argumentacné¢ podporeny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
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Formalni stranka:
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. Praci lze uplatnit v praxi

. Préci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
l. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadrete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoretickd ¢ast, metodologie, vysledky. diskuze. zavér):

Autorka se ve své bakalafské praci zabyva tématem. se kterym ma jako vedouci letnich taborti
pro deti z détskych domovii osobni zkusenost. Tato zkusenost je patrnd pii uchopeni daného
tématu a prolina se celou bakalafskou praci.

Rozsah price tvofi 56 stran ¢istého textu, ¢ast teoreticka i empiricka jsou z hlediska rozsahu
vrovnovaze. V pribéhu price autorka vhodné cituje. vybér literatury je na velmi dobré
urovni. nechyb&ji zahrani¢ni (anglicky i némecky psané) publikace.

Cil prace je zjisténi pocitovani socialniho znevyhodnéni déti z détskych domovi viei svym
vrstevnikum. Tento cil, ackoliv neodpovida nazvu prace. ktery je Siroce formulovan jako Zivot
déti z détskych domovi, autorka svym vyzkumem naplnila.

Teoretickd cast je velice zdafila, autorka v ni popisuje specifika détského domova. Dale se
vénuje specifikam déti vyristajicich v Gstavni vychové. Spravné oddélila terminy. které
byvaji Casto nespravné zaménovany: stigmatizace. etiketizace a diskriminace, jez vysvétluje
v samostatnych podkapitolach. Neopomiji ani pozitiva zivota v détskych domovech a
protektivni funkei détskych domovi z hlediska rozvoje osobnosti ohrozenych déti.

Praktickd cast ma formu kvantitativniho vyzkumu, v dvodu praktické ¢asti ale formuluje
pouze alternativni hypotézu. nikoliv nulovou, stou pozdéji operuje az na strané 356.
Vyzkumny soubor tvorilo 112 déti zijicich v jedenacti détskych domovech ze tii kraji.
Autorka nic neuvadi o metod¢ vybéru vzorku, z popisu se lze domnivat. e se jednalo o
prilezitostny. ¢imz se trochu sniZuje reprezentativnost vzorku.

Metodou sbéru dat byl dotaznik. ktery autorka uvadi v piiloze. V dotazniku se objevuji
nékteré navodné otdzky (Mysli§ si, Ze ditvodem muze byt i to, Ze jsi = détského domova?=).
které¢ mohly odpovédi respondentt zkreslit.

Vysledky vyzkumu jsou piehledné zpracovany v tabulkach a grafech. Volba statistické
metody k testovani hypotézy je vhodna.

Velice kladné hodnotim Diskuzi, v niz autorka porovnava vysledky vlastniho vyzkumu
s literaturou. Jedina mensi vyhrada se tyka otazky Cetnosti zkusenosti s kybersikanou, ktera je
zminéna v Diskuzi na stran¢ 62. Vhodné by bylo porovnat zjidténou ¢etnost se zkugenostmi
v celé populaci.

Stavba bakalaiské prace je ucelend. logicka. vysledky jsou prezentovany pichledné (pouze na
stran¢ 38 je tabulka umisténa na konci stranky). V praci se obcas vyskytuji gramatické
nedostatky (napf. na str. 27 ve tfetim odstavei — ..déti jsou zastiténi...”). Celkové viak
hodnotim praci jako velmi zdafilou.



Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k astni
obhajobé: 1. ano

2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobte
4. nevyhovel
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