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Oponentka bakaldrské prace: PhDr. Lenka Motlovd, Ph.D.
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Nazev bakalarské prace: Vyuziti vybranych technik price s klienty v domové se zvlastnim
rezimem

. Mimotadn¢ aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite€né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl ¢isteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Origindlni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura préce:
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpoieny
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vybornd
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské préci:
1. nemam

2. mam tyto:

Ma vytka se tyka vymezeni pojmu techniky prace s klienty, tzn. nejedna se o techniky, nebot’
jde o Bazalni stimulaci, Smyslovou aktivizaci a Psychobiograficky model. Studentka toto
chybné pojala jak v teoretické, tak v praktické ¢asti prace. Je tedy zcela jasné, Ze Bazalni
stimulace je védecky pedagogicko-o3etfovatelsky koncept podporujici vnimani, komunikaci a
pohybové schopnosti ¢lovéka, atd.

Slovni hodnoceni dle struktury price (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢dstem price:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Téma bakalafské prace je aktudlni s ohledem na pfibyvani poétu osob se syndromem demence
a v kontextu poskytovani pobytovych socidlnich sluzeb. Teoreticka ¢ast prace (s. 9-29) je
rozd€lena do tii stéZejnich kapitol, které jsou déle ¢lenény na podkapitoly. Ma vyhrada se
tyka technik préace s klienty se syndromem demence — Bazalni stimulace, Smyslov4 aktivizace
a Psychobiograficky model, které v Zadném piipadé nejsou technikami, jak jsem jiz uvedla
vySe. Studentka toto bohuzel Spatné uchopila a tato chyba se objevuje i v praktické Cdsti
prace. Operacionalizaci studentka zvolila az v praktické ¢asti prace (s. 30-31), kde je ziejmé,
ze se nejedna opravdu o techniky. Cil prace a vyzkumné otazky jsou formulovany na s. 30.
Metody a techniky sbéru dat studentka popisuje celkem srozumitelné, ale postraddam piesny
termin realizace kvalitativniho vyzkumu s ohledem na COVID-19 a uzavieni socialnich
sluzeb. Kapitola Vysledky je logicky ¢lenénd, ale jednotlivé obrazky nejsou prehledné. Jedna
se ale o schémata nikoliv o obrazky. Bylo by vhodné zvolit jiné grafické zobrazeni. UZite¢né
jsou doslovné odpovédi informantek, ale text je forméaln& neuspofadany. Neni mi jasné, jak
byly vytvofeny trsy a chybi mi jejich vysvétleni. Postradam shrnuti vysledkd s ohledem na
stanové vyzkumné otazky. Kapitola Diskuse je dobfe ¢lenénd a nachazim zde autor¢in nazor a
komparaci vysledki s odbornou literaturou. Ocenuji, Ze si studentka zvolila aktudlni téma
v oblasti péfe o osoby se syndromem demence, ale bohuZel se ji toto téma nepodafilo
zpracovat do hloubky mimo jiné i vzhledem k chybnému teoretickému vymezeni zkoumané
problematiky. KaZzdopadné oceiiuji snahu studentky zvolené téma zpracovat. Ma vytka se
tyka formalni stranky, stylistiky a gramatiky.

Price spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobg: 1. ano
2. ne



Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobfte

3. dobre
4. nevyhovéla

Otazka k ustni obhajobé prace:
1. Mohlo béhem Vaseho vyzkumu dojit k néjakému ,,zkresleni*?
2. V fem spatfujete piinos Vasi bakalafské prace?
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Datum: 26. 8. 2020 Podpis oponentky bakaldliské priice. ... o#f shssssimadssfessiissin




