JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Zuzana Ryparovi

Studijni obor: Socidlni prdce ve vefejné spravé

Oponentka bakaldi'ské prdace: PhDr. Lenka Motlovd, Ph.D.

Katedra/ uistav: Ustav socidlnich a specidlnépedagogickych véd

Ndzev bakaldiské prdce: Potfeby volnocasovych aktivit starnouciho obyvatelstva na sidlisti
Vajgar JindFichitv Hradec

Volba tématu: 1. Mimoiéadn& aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prosp&iné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé °

Cil prace a jeho naplnéni: L. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
_Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobr4, b&Zné dostupné prameny
4. Nedostatetna — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimot4adné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nizor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
. Préci 1ze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna

4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemim
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim K jednotlivym &istem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Téma bakaléfské prace je uZitedné a prospésné s ohledem na demografické starnuti populace a
volnoCasové aktivity pro osoby 55+. Uvod mohl byt zmého pohledu vice propracovan.
Teoreticka ¢ast prace (s. 9-27) je rozdélena do sedmi kapitol, které jsou dale ¢lenény na
podkapitoly. Studentka se zabyva tématem volného &asu a volno¢asovymi aktivitami,
starnutim a sta¥im a také popisem lokality sidlisté Vajgar v Jindfichove Hradci. Cil prace a
hypotézy jsou formulovany na s. 28. Zvolena je i operacionalizace pojma (s. 29). Sbér dat je
popsan podle mého nazoru celkem srozumitelns. Ocetiuji velikost zkoumaného souboru, tj.
146 respondentii a velkou navratnost dotazniki (73 %) a predeviim vyuziti vysledka
bakalafské prace v praxi. Kapitola Vysledky (s. 33-49) je zpracovana z mého pohledu
pfehledné a dobfe se v ni orientuji. Kapitola Diskuse je logicky strukturovand, ale vzhledem
ke zjisténym vysledkim méla byt vice propracovana do hloubky. Z ptedloZené bakalarské
préce je patrny zijem studentky o zkoumanou problematiku. Pozitivné hodnotim opakovani
dotaznikového Setfeni v nékolika etapach. M4 pfipominka se ale tyka citaci napf. s. 9-10, s.
11, s. 15 (autor je uveden na za&atku i na konci vety). Pfepis nachazim u p¥{jmeni Vidovidova
misto Vidoviéova (s. 14). Na s. 64 u dotazniku postraddm nazev fakulty a univerzity.

Price splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobie
3. dobfie
4. nevyhovéla

Otézka k ustni obhajobé prace:
V &em spatfujete pFinos Vasi bakalifské prace?
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