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Nazev bakaldrské prdce: StaFi pohledem seniorii

. Mimofadné aktualni
. Aktuélni pro danou oblast

Volba tématu: 1
2
3. Uziteéné a prospésné
4
5

. Standardni aroveri
. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura préce: . Originalni - zdafila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

o |7 S

. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

v W

. Dobra, bézné dostupné prameny
. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany poéet nebo kvalitu

Prace s literaturou:

£ I -

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani p¥i vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobré

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiit
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipad® vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

Zdavodnéni shody: Shoda v systému STAG je méng& nez 5 %. Tato shoda spo¢iva zejména
v citacich z internetovych zdrojti. Nelze ji posuzovat jako plagiat.

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim Kk jednotlivym &istem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Téma bakalaiské prace je aktudlni a prospéiné v kontextu starnuti populace. Teoreticka Cast
prace (s.10-34) se sklada ze tif stéZejnich kapitol, které jsou dile rovnomeéme ¢lenény na
podkapitoly. Prvni kapitola je vénovéna starnuti a stafi. Ve druhé kapitole studentka popisuje
odchod do starobniho diichodu. Ve tieti kapitole je popsan ageismus, tj. jeho zdroje,
piedsudky a stereotypy, diskriminace ve stéfi, Spatné zachazeni a syndrom EAN. Studentka
pouzila ¢eské i zahrani¢ni zdroje, na které odkazuje.

Cil prace, hlavni vyzkumna otazka a dvé dil¢i vyzkumné otdzky jsou formulovany na s. 33.
Studentka vhodn& zvolila operacionalizaci pojmi tykajicich se cile prace a vyzkumnych
otazek. Metody a techniky sbéru dat, charakteristika vyzkumného souboru a realizace
vyzkumu jsou popsany na s. 37-40. Kapitola Vysledky (s. 41-57) je dobfe a pfehledné
strukturovana. Vysledky jsou zobrazeny pfedeviim schémat a pfimych odpoveédi dotazanych
informantii. Dobrym krokem bylo shrnuti vysledki na s. 56-57. V kapitole Diskuse nachézim
autoréin vlastni nazor souvisejici se zkoumanym tématem. Za dilezité povazuji zminit, Ze
vysledky bakalaiské prace 1ze vyuzit zejména v praxi.

Prace splituje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél
Otézka k Gstni obhajobé prace:
Jakym zpisobem lze zvy§it povédomi seniori tykajicich se myti o stari?




