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Nazev bakalafské price: Socidlni prace v domové pro seniory

Volba tématu: 1. Mimotadn¢ aktualni
2. Aktuilni pro danou oblast
3. Uzitecné a prospés$né
4. Standardni uroveri
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢n& naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni - zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logické — tradiéni
4. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobrd, bézné¢ dostupné prameny
4. Nedostatecna — s ohledem na poZadovany po&et nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalarské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodni pro publikovéni
4. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG: a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody.

7davodnéni shody: Shoda v systému STAG je méné nez 5 %. Tato shoda spo¢iva zejmeéna
v citacich z internetovych zdroju. Nelze ji posuzovat jako plagiat.

Zésadni pripominky k bakalaiske préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury price (vyjadiete se prosim Kk jednotlivym &astem prace:
teoreticka &ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Téma bakalaiské prace je velmi aktudlni v oblasti socialnich sluzeb zaméfenych na seniory. Teoreticka
gast préace je logicky ¢lenéna do &tyf kapitol. Prvni a druha kapitola je vénovana vymezeni pojmu
starnuti i stafi a domovu pro seniory (adaptagni proces, aktivizace, standardy kvality socidlnich
sluzeb). Treti kapitola je zaméfena na vykon profese socidlniho pracovnika v domové pro seniory. Ve
Stvrté posledni kapitole se studentka zabyva socialni praci v domové pro seniory (jednani se zajemcem

r

o sluzbu, sociélni Setieni, aj.). Studentka pouzila Ceske i zahraniéni zdroje, na které fadné odkazuje.

Cil prace, dvé hlavni vyzkumné otazky a dveé dilgi vyzkumné otazky jsou formulovany na s. 32-33.
Metody a techniky sbéru dat, charakteristika vyzkumného souboru, realizace vyzkumu v¢etné etickych
aspektll jsou popsany na s. 34-37. Kapitola Vysledky (s. 38-54) je prehledné strukturovana a dobie se
v ni orientuji. Vysledky jsou zobrazeny zejména prostiednictvim schémat a jsou doplnény doslovnymi
odpovéd'mi informanti. Dobrou volbou je shrnuti vysledki na s. 53-54. V kapitole Diskuse (s. 55-60)
studentka polemizuje s odbornou literaturou a nachazim zde jeji nazor argumentacne podpofeny.
Sle¢na Sarka Mertlova pristupovala k psani bakalafské prace aktivné a zodpovédné a podafilo se ji
naplnit stanoveny cil. Vysledky bakalafske prace lze vyuzit predevsim Vv praxi a navrhuji jejich
publikovani v odborném Casopise.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu¢uji k Gstni
obhajobg: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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