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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Andrea Lustova

Studijni obor: Socidlni prace ve veiejné sprave

Vedouci bakaldarské prdce: Mgr. Hana Francova, Ph.D.

Katedra/ ustav: Ustav socialnich a specialnépedagogickych ved

Ndzev bakaldarské prace:  Prarodiée jako péstouni pohledem socidlnich pracovnikii
Volba tématu: . Mimotadné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, b&zné¢ dostupné prameny
. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany po&et nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoftadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podpofeny
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci 1ze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formaélni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Ptijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG):
méné nez 5 % shody. V ramci kontroly plagiatorstvi bylo vygenerovano ,,0* shodnych
dokumentu.

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢&astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky. diskuze, zavér):
Studentka si zvolila velmi zajimavé, ale hlavné prospésné téma, které je v souvislosti
s procesem deinstitucionalizace péce o ohrozené déti téz i mimoiadné aktualni.
Teoreticka ¢dst vytvaii dostateénou zdkladnu pro vyzkumné Setfeni, i kdyz jisty deficit
Ize shleddvat v poltu tiSténych odbornych zdroji. Toto viak nelze klist za vinu autorce
bakalaFské prace, jedna se totiz o téma, které je pomérné azké a v literatuie dosud
nedostateéné reflektované. Zvolend metodika je adekvatni vidi stanovenym cilim a
vyzkumnym otazkam. V souladu s metodologickymi postupy pfi zpracovani dat
studentka jasné vymezila kategorie a subkategorie. Prezentace dat je srozumitelna a
piehlednd, naslednou interpretaci a konfrontaci dat sodbornymi zdroji zvladla
studentka velmi dobre.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k astni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:

Datum: 1,9.2020 Podpis vedouci bakaldfské prace.... 7o ome.foveredesrnseves



