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. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni aroven

. Neobvyklé

Volba tématu:

L S

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil. ktervy byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodng zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

N S

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura préce:

BN

Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobré, bézné€ dostupné prameny

4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

W N =

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni

2
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né¢ podpoieny
4. Vlastni ndzor chybi

Prinosy bakalaiské prace:

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préaci lze uplatnit v praxi
. Préaci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

= W

. Vyborna
. Velmi dobra

. Piijatelnd
. Nevyhovujici

Formalni stranka:

W N



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobré
¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagidt
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody
Zdtvodnéni shody:

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaveér):

PredloZend bakalaFskd prdce reflektuje téma informovanosti o legislativnich zméndch v oblasti
domdcitho ndsili. Teoreticka cast ucelené mapuje oblast vytycené problematiky. Je postavena
smysluplné, prdce se sekunddrnimi zdroji je dobrd. Pro praktickou cdst byla zvolena
kvantitativni vyzkumnd strategie, metoda dotazovdni, studentka pracovala technikou
dotaznikového SetFeni. Distribuce probihala elektronickou cestou, i opakované, studentka vsak
nedosdhla potiebné velikosti vzorku. Pro vyhodnoceni pak zvolila popisnou statistiku. Grafy
bylo z mého pohledu moZno zpracovat prehlednéji a smysluplnéji, nap¥. absolutni Cetnosti jsou
podle mého ndzoru nevypovidajici, navic studentka oznaceni datovych bodi kombinuje (u
nékterych grafii jsou procenta), podobné bez velkého smyslu je podle mne oznaceni grafi
prostym znénim otdzky. V prdci jsem nenalezla uceleny vlasini ndzor, doporuceni vyplyvajici
z vizkumného Setfeni a jasné zaveéry.

Prace splituje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuCuji K dstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: vyborné

1

2. velmi dobie
3. dobre

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

nekladu

Datum: 1. zati 2020 Podpis vedouci bakaléiské prace: ..................... N



