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Nazev bakaldrské prdce: Vzdélavani seniorii v ramci univerzity tietiho véku jako forma

aktivniho starnuti

Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni
2. Aktuilni pro danou oblast
3. Uzite€né a prospésné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢4ste&né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafil4

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢éni

4. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Nedostatecnd — s ohledem na pozadovany podet a kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentacné podpoFeny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze vyuZit ani v praxi ani pfi vjuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...........................................................................................................................
...........................................................................................................................

...........................................................................................................................

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem préce: teoreticka Cast,
metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoreticka &ast této bakalarské prace je zpracovéna precizng, v souladu s citaéni normou a pokyny pro
zpracovani zavéreénych praci na ZSF JU. Na 22 stranach textu se podafilo autorce popsat hlavni teze
aktivniho starnuti v kontextu vzd&lavani seniorti v ramci U3V. Clenéni kapitol povazuji za adekvatni.

Kapitola 5 a stejné tak kapitola 6 ¢tenafe uvedou do cilti realizovaného vyzkumu, autorka podrobn¢
popisuje, jak vyzkumnou &ast bakalafské prace realizovala a to veetn® toho, Ze realizovala
predvyzkum. Ocefiuji pfehledny ¢asovy harmonogram. Vysledky jsou zpracovany formou tabulek,
tenati se v nich dobfe orientuje. Jedinou vyhradu mém k tomu, Ze jsou tabulky rozdéleny na dve
strany, pii &teni to piisobi rugivé. Diskuse i zavér jsou napsany stru¢n€ a vystizng, autorka se neboji
uvést svijj nazor.

Celkové préci hodnotim jako pfinosnou, z textu je patrné autor¢ino zaujeti touto problematikou.

Préce spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni obhajobé:
1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajob¢ prace:
1. Jaké naméty byste méla pro dal3i rozvoj této formy vysokoskolského vzd€lavani, urcené obdaniim
CR v dichodovém v&ku?
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