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Ndzev bakaldrské prdce: Sebepojeti zakd se specifickymi poruchami uéeni

na 2. stupni zikladni Skoly

Volba tématu: 1. Mimotadné aktuilni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospésné

. Standardni troveri

. Neobvyklé

W A

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery byl &aste¢n& naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

- Nevhodné zvoleny cil

W —

. Originalni — zda¥ila

. Logickd — systémova

. Logick4 — tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

W -

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&né prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
- Dobr4, bézn& dostupné prameny

- Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

W -

Vybaveni préce (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimot¥adné, funké&ni
2. Velmi dobré, funké&ni
3. Odpovida nutnému dopInéni textu
4. Nedosta¢ujici

Pfinosy bakaldfské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory
3. Vlastni nazor argumentadn podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakala¥ské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci Ize uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Prici nelze p¥ili§ vyuZit ani v praxi ani p¥i vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborn4
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k bakala¥ské praci:
1. nemém
2. mam tyto:

Autorka si zvolila velice naro&né psychologické téma, které i v soucasné dob& zaméstnava
fadu odbornikli z oblasti psychologie osobnosti. Naro&nost zkoumani této problematiky
spociva i ve vymezeni obsahu sebepojeti, ale je také spojeno s fadou metodologickych obtizi.
Domnivam se proto, Ze student bakalatského studia v programu Speciélni pedagogika nemuze
svymi odbornymi kompetencemi doséhnout na tak niro¢né téma.

Teoretickou zakladnu tvoti kapitoly 1. a kapitola 6. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o nosné
téma celé bakalafské prace, zaslouZilo by si hlubsi teoretickou analyzu. Autorka pracovala
pouze s jednim literdrnim zdrojem Psychologie osobnosti od Vagnerové z roku 2010.
Vyzkumné Setfeni je realizované kombinac{ tH metod, metodou pozorovani (neni uvedeny cil,
¢asovy harmonogram), metodou sekundarni analyzy dat (pedagogické dokumentace
jednotlivych Z4ki) a metodou polostandardizovaného rozhovoru s péti dotazovanymi zaky 2.
stupné ZS se SPU (neni specifikovana konkrétni porucha).

Vyzkumny projekt byl realizovén na velmi malém reprezentativnim vzorku, nelze tedy
hovofit o vyzkumu, ale spile o preskripci aktualnich problému dotazovanych, nebot i
samotnd konstrukce vlastniho dotazniku /viz Prilohy/ nemiiZe vést k reflexi tak $irokého
spektra jakym je konstrukt sebepojeti.

Vyhrady lze mit i k formulaci cile prace ,,...zjistit a popsat, jakd je virovers sebepojeti Zdki; 2.
stupné..." Bakalafskd price svym rozsahem a vyzkumnym zab&rem nemiie vést k
objektivnim zji§ténim a jejich generalizaci (viz kapitola Diskuze).

PfedloZenému projektu lze vytknout i fadu obsahovych a formalnich nedostatk. Chybi
kapitola Shrnutt vysledkii vyzkumného Setfeni, kapitola Etika vyzkumu, kapitoly Diskuze a
Zaveér neodpovidaji svym rozsahem pfedepsanym normam. Na strang 15, gramaticka chyba
»---Ve zpravdch z Pedagogicko-psychologické poradny se muiZeme setkat..“. V kapitole
Prilohy, / stranky netisluji, nebot nepatii do rozsahu prace/, je piepis rozhovoru pouze s
jednim dotazovanym. V textu neni vyuZito trpného rodu nebo autorského pluralu.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobg: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dob¥Fe
4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé prace:



1. Vysvétlete pojem naudend bezmocnost. Lze se s timto fen
praxi i u zéki s SPU? JestliZe ano, za Jakych okolnosti?

oménem setkat v pedagogické



