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Ndzev bakaldrské prdce: VyuZziti hudebniho nastroje djembe u klienti Stfediska

vychovné péce

. Mimotadné aktualni

. Aktuilni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospé$né

. Standardni uroveri

. Neobvyklé

Volba tématu:

W B WIN -

. Yhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

. Originilni — zdarild

. Logicka — systémovéa

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

FAGRUS I SN [T P N e

. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

Prace s literaturou: 1
2
3 —~
4

. Dobra, bézn¢ dostupné prameny
. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidéa nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni niazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazer argumentaéné podpoieny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodni pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagist
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

ZAUvodneni SNOAY:......ocuiuiniiiii e
Zsadni piipominky k bakalafské praci:

1. nemim

2. mam tyto:

...............................................................................................................

Slovni hodnoceni dle struktury price (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Predklidand bakaldFskd prdce je velmi dobFe teoreticky zpracovand, autorka pFindsi
komplexni pFehled dostupnych informaci o problematice stiedisek vychovné péce (SVP), dile
o0 poruchdch chovdni a o vyuZiti muzikoterapie ve volnocasovych aktivitich téchto klientii.
Podrobné nds seznamuje s bubnem djembe a technikami, zdsadami a vi¢inky bubnovdni.

V Casti praktické pak sama vytvorila a odzkousSela u klientit SVP sviij viastni PROGRAM
bubnovdni na djembe. Jednotlivé krdtké charakteristiky ticastnikii, rozhovory s pracovniky
SVP, kteFi se programui ucastnili jako pozorovatelé a zpétnd vazba licastnikiv/déti, tak pFindsi
zajimavy pohled na vyufiti djembe u téchto klientii a i na muzikoterapii jako takovou.
PROGRAM, ktery autorka vytvorila a nékolikrdt odzkousSela, je cennym ndstrojem jak pro
cllovou skupinu, tak pro dal$i moiné vyuZiti u dal§ich skupin klienti.

Autorcino zaujeti problematikou je patrné z celé bakaliFské prdce, diskuse i zdvér jsou
napsané nejen pohledem vytkumnika, ale i clovéka, ktery se dané problematice vénuje
§ osobnim nasazenim. Domnivim se, {e autorka miife sviij program predloZit k posouzeni
odborné vefejnosti formou Clinku ¢i metodického materiilu, publikovaného nejen pro
pracovniky podobnych zarizeni jako je SVP.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfte

3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k astni obhajobé prace: i / '

nepoklidim \(] MZW
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