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Volba ternatu: 

Struktura prace: 

1. Mimoradne aktualni 
2. Aktualni pro danou oblast 
3. Uzitecne a prospesne 
4. Standardni uroveri 
5. Neobvykle 

1. Vhodne zvoleny cil, ktery by! naplnen 
2. Vhodne zvoleny cil, kterv by! castecne naplnen 
3. Vhodne zvoleny cil, ktery nebyl naplnen 
4. Nevhodne zvoleny cil 

1. Originalni - zdarila 
2. Logicka - systernova 
3. Logicka - tradicni 
4. Pro dane terna nevhodna 

I. Vynikajici, pouzity dosud nebezne prameny 
2. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupne prameny 
3. Dobra, bezne dostupne prameny 
4. Nedostatecna - s oh ledem na pozadovany pocet nebo kvalitu 

Cil prace ajeho naplneni: 

Prace s literaturou: 

Vybaveni prace (data. tabulky, grafy. pi ilohy): 
1. Mimoradne. funkcni 
2. Velmi dobre, funkcni 
3. Odpovida nutnemu doplneni textu 
4. Nedostacujici 

Prinosy bakalarske prace: 1. Originalni, inspirativni nazory 
2. Ne zcela bezne nazory 
3. Vlastni nazor argumentacne podporeny 
4. Vlastni nazor chybi 

Uplatneni bakalarske prace v praxi ave vyuce: 
l. Praci lze uplatnit v praxi 
2. Praci lze uplatnit ve vyuce 
3. Vhodna pro publikovani 
4. Praci nelze prilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce 

Formalni stranka: l. Vyborna 
2. Velmi dobra 
3. Prijatelna 
4. Nevyhovujici 



Jazykova stranka: I. Stylistika a) vyborna 
b) velmi dobra 
C) do bra 
d) nevyhovujicl 

2. Gramatika a) vyborna 
b) velmi dobra 
c) dobra 
d) nevyhovujicl 

Zasadni pfipominky k bakalarske praci: 
1. nemam 
2. marn tyto: 

V praci se vyskytuji nejen metodologicke nedostatky, nepresne formulace a intuitivni tvrzeni, 
ktera nepatfi do vysokoskolske kvalifikacni prace. ale i mnoho gramatickych chyb. 

Slovni hodnoceni die struktury prace (vyjadrete se prosim k jednotlivyrn eastern prace: 
teoreticka cast. metodolcgie. vysledky, diskuze. zaver): 

Autorka si zvolila prospesne av literature opornijene terna zamerene na vnimani zenske role u 
dospivajicich zen s poruchou autistickeho spektra. 
V uvodu prace formuluje cile, jimiz jsou: identifikace faktoru, ktere napomahaji vnimani 
zenske role a do jake miry jsou dospivajici zeny s PAS ovlivneny svym okolim: a dale 
zmapovani pohledu na zenskou roli dospivajicimi zenarni s PAS. 
V teoreticke casti se setkame se zamerenim na dva hlavni okruhy - poruchy autistickeho 
spektra, dospivani a gender. Nutno podotknout, ze autorka terna dospivani a terna 
genderovych roli zaradila do jedne kapitoly, obe ternata by si zaslouzila samostatneho 
zpracovani, jelikoz terna dospivani je nejen obsahle samo o sobe, ale i znacne specificke 
v ramci vyvojove psychologie. Terna genderu a genderovych roli spada do sociologie a 
socialni psychologie a take by zaslouzilo samostatnou kapitolu. 
V kapitole venovane PAS se autorka dopustila nekolika faktickych nepresnosti - napr. na 
strane l O zarazuje pod naruseni oblasti imaginace stereotypni pohyby- tento symptom se radi 
pod naruseni oblasti rnotoriky. Na strane l l o Rertove syndromu udava. ze se jedna o vrozene 
neuroticke onemocneni - je to ale pervazivni vyvojova porucha. V kapitole venovane 
dospivani a genderovym rolim se vyskytuje chyba - misto genderove pise denderove. a to se 
objevuje i v obsahu. Na strane 20 se hned v prvnim odstavci autorka pousti do odvazneho 
tvrzeni - .. Nejvyznamneji se na zrneny pohledu genderu podili reklama. kdy zeny hrajf 
v reklamach na alkoholicke napoje.:: Toto tvrzeni neni podlozene zadnou citaci, autorka 
zanedbava ostatni dulezite faktory podilejici se na formovani genderovych roli. 
Autorka pro svou empirickou cast zvolila kvalitativni vyzkumne setreni. Jako metodu sberu 
dat uvadi rozhovor, ale nikde se jiz nedocteme. o jaky typ rozhovoru se jednalo, zda byl 
strukturovany ci ne ... Nikde ani autorka neudava. jak dlouho dane rozhovory trvaly. 
Z metodologickeho hlediska se dopousti chyby na strane 25. kde charakterizuje vyzkumny 
soubor prumernym vekern. coz do kvalitativniho vyzkumu nepatff. Vysledky ziskane 
rozhovory nejsou prehledne prezentovane, odpovedi na vyzkumne otazky by mohly byt 
detailneji zpracovane. 
Krome zrninenych nedostatku se v praci vyskytuje velke 111110:z:stvi gramatickych chyb, 
stylistickych nedostatku a nepresnosti. Literaturu. kterou autorka uvadi v textu, jiz neudava 
v seznamu pouzitych zdroju (napr. na str. 9 cituje Peeterse. ale ve zdrojich chybi); nektere 
autory necituje spravne - v ptipade vice autoru u jednoho titulu zminuje pouze prvniho 
autora. 
Terna prace je velmi zajimave. ale zaslouzilo by hlubsiho rozboru a dukladnejsiho zpracovani. 



Prace splnuje zakladni pozadavky kladene na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni 
obhajobe: I. ano 

2.ne 

Navrhovana klasifikace: I. vyborne 
2. velmi dobre 
3. dobre 
4. nevyhovel 

Otazka k ustni obhajobe prace: 
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