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Vnimani zenske role u dospivajicich Zen s poruchou
autistického spektra

. Mimoridné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

T S O R

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Nedostatecna — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Pfinosy bakalaiské prace:

. Mimoradné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Origindlni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentacné podpoteny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Préci l1ze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pFili§ vyuzit ani v praxi ani p¥i vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhowvujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Zasadni piipominky k bakalarské praci:
1. nemam

2. mam tyto:

Autorka subjektivné posuzuje vypovédi informantd a neposkytuje informace, jak k nékterym
tvrzenim dospéla.

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Autorka si zvolila velmi zajimavé a ve védé opomijené téma vnimani genderovych roli ze
strany osob s postizenim. Velmi oceiuji zapalenost autorky pro téma a téz vybér cilové
skupiny, tedy dospivajici Zeny s PAS. Prace zaméfena na vnimani Zenské role z pohledu
dospivajicich Zen s PAS je pro zpracovani naro¢na, zejména po metodologické strance bylo
tieba vénovat zvySenou pozornost pro zachovéni objektivity. BohuZel se viak objevuji v praci
problematicka mista, kterd negativné dopadaji na cely text BP.

V teoretické ¢asti BP se objevuji informace, které nejsou citovany nebo jsou citovany
nepfesné a téZ se objevuji 1 nepodloZena tvrzeni. V metodologii autorka popisuje cilovou
skupinu vyzkumu. Autorka vedla rozhovory s Sesti dospivajicimi Zenami s PAS ve vékovém
rozmezi 12 az 17 let a dale uvadi rozhovory se dvéma matkami dospivajicich divek s PAS. Je
Skoda, Ze autorka v praci detailngji nerozpracovala kapitolu vénovanou metodologii, ktera by
objasnila a obhdjila relevanci zjisténych informaci. Zejména je matouci, ze jako zvolena
vyzkumna metoda byla pfipadova studie, avsak dale neni o pripadovych studiich zminka a to
ani v souvislosti s prezentaci vysledkt vyzkumu. Avsak jako nejvétsi problém spatiuji v tom,
ze vysledky vyzkumu jsou autorkou subjektivné hodnoceny (napf. kap. 5.1.1. Postoj matek k
zenské roli) a dale, ze autorka uvadi v interpretaci vysledkd vyzkumu informace, které
z rozhovoru s cilovou skupinou vyzkumu nemohla objektivné ziskat. V neposledni fadé se
objevuje nesoulad predloZzené BP sodbornym stylem psani textu, ktery je typicky pro
kvalifikaéni prace.

Nicméné i pies vySe uvedené vyhrady autorka pfedkladd mnoho zajimavych a inspirativnich
myslenek ve vztahu k tématu vnimani Zenské role z pohledu dospivajicich divek s PAS. Je
tedy Skoda, Ze zpiisob prezentace informaci neodpovida intenzité autorfiny angazovanosti
v tématu.



Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k stni

obhajobé: 1. ano
2. 1me
Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:







