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Nadzev bakaldrské prdce: Multisenzorické stimulace v mistnosti Snoezelen a jeji vyuziti u

déti se zdravotnim postiZzenim

. Mimoradn¢ aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodn¢ zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

£ NI

1. Origindlni — zdatila

2. Logickd — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma nevhodna

Struktura préace:

Price s literaturou: . Vynikajici, pouZzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobré, bézn¢ dostupné prameny
. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimoftadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
1 —

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaléfské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici

BN



Jazykov4 stranka: 1. Stylistika a) vyborna
B b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobrd
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):

Bakalarskd prace zaméfuje svou pozornost na jeden z terapeuticko-formativnich postupli
vyuzivanych pti edukaci jedinct se zdravotnim postizenim. Koncept Snoezelen je v teoretické
Casti préce predstaven v kontextu vymezené cilové skupiny. Pro jeho pfedstaveni vyuziva
autorka i ptilohové &asti prace. Kapitola 1.3 — 2.2, jsou zafazeny v teoretické ¢asti prace bez
zjevného vztahu k vymezenému tématu a ndvaznosti na praktickou ¢ast prace. Pouzité
odborné zdroje muZeme hodnotit jako standardni. Citani aparadt nevykazuje podstatné
nedostatky. Cil prace je autorkou napliiovan adekvatnimi kroky, vyuziti kvalitativniho
pfistupu nebylo nutné pro naplnéni cile, ten by autorka naplnila i napfiklad dotaznikovym
Setfenim. Stylistickd droven textu je dobrd, text neni bez pisafskych neptesnosti. Kapitola
Diskuze shrnuje zjisténi kvalitativniho Setfeni a pfedklada ramcovy vhled do vyuziti konceptu
Snoezelen v institucich pro jedince se zdravotnim postizenim v Jiho¢eském kraji. V tomto je
mozné téZ shledavat pfinos bakalarské prace.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg: 1. ano

2.ne
Navrhovang klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Datum: 27. 8. 2020 Podpis oponenta bakalaiské prace ’/‘ ruhac
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