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Z8 Specialni

. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:

b Wi —

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢iasteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préce a jeho naplnéni:

LN =

. Originalni — zdaftila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

B —

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré, béZzné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

BLWN—

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Prinosy bakalarské prace:

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Préci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

P L b e

Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobria
. Prijatelna

. Nevyhowvujici

FEQR US|



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipade vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody: -

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem préce:
teoretickd ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Piedkladana BP se vénuje praktickému tématu tvorby didaktickych pomfticek pro zaky s PAS
studujicich na ZS specialnich. Autorka teoretickou ¢ast BP rozdéluje do 4 kapitol. I kdyz
teoreticka c¢ast BP misty vykazuje drobné nepiesnosti a stylistickou nejednotnost, obsahem
vsak poskytuje nezbytné informace potiebné pro formulovani vyzkumného problému.

Velmi ocefiuji autorin pfistup v metodologické ¢asti BP. Autorka peclivé piedstavuje
vyzkumny problém a z n¢€j vystupujici vyzkumny cil. Autorka si jako vyzkumny cil stanovila
"odhalit, jak pedagogové pristupuji k tvorbé pomulcek pro zaky sPAS*, odhalit casté
problémy pfi tvorbé pomtcky a objasnit postupy, které se pedagogliim pfi tvorbé didaktickych
pomicek osvédcily. Pro zodpovézeni vyzkumného cile autorka vyuzivd metodu trsa, pii¢emz
vychazi z polostrukturovanych rozhovort sugiteli ZS specialni. Analyzované vysledky
z rozhovorll autorka piedstavuje po jednotlivych otazkach. Kladné hodnotim kapitolu 8, kde
autorka shrnuje vysledky vyzkumu a zodpovida vyzkumny cil. V neposledni fad¢ oceiiuji, Ze
navrzeny postup tvorby pomiicky autorka ovéfila vlastni tvorbou vyukové pomicky.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu€uji k ustni

obhajobe: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:




