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Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka piedklada BP, ktera se vénuje aktudlnimu tématu rané diagnostiky PAS a zafazeni
déti s PAS do systému piedskolniho vzdélavani.

Prace je pichledna a logicky strukturovana. Teoreticka ¢ast BP postihuje nezbytnou $ifi dané
problematiky a opira se o aktudlni zdroje. Velmi ocefiuji plynulost a provazani jednotlivych
kapitol a jeji vztazeni k praktické ¢asti. Metodologie je psana strukturované. Autorka uvadi
vyzkumny problém, vyzkumny cil, vyzkumné otazky a postup k dosazeni vyzkumného cile,
vé. etiky vyzkumu. Autorka jako vyzkumny cil stanovila zjistit, jak jednotliva SPZ v
Jiho¢eském Kkraji pracuji s problematikou PAS, a dale odhalit, jaké maji tato pracovisté
zkuSenosti se zafazovanim déti s PAS do predskolniho vzdélavani. Autorka pro naplnéni
vyzkumného cile zvolila kvalitativni postupy, konkr. formu rozhovort, pfi¢emz rozhovory
analyzovala prostiednictvim otevieného kodovani.

Velmi ocenuji, ze autorka v praktické ¢asti popisuje nejen vysledky z analyzy dat, ale také
postup, jak byly vysledky analyzovany, ¢imZ umoZiiuje zpétné ovérovat ziskané informace a
dodava tim préci uceleny a strukturovany raz.

Jako za velmi zdafilou povazuji kapitolu diskuze, kde autorka odpovédi na vyzkumny cil a
vyzkumné otazky konfrontuje s dosavadnimi poznatky z literatury.

V neposledni fadé bych chtéla ocenit autoréin pfistup k tvorbé BP. Autorka na konzultace
ptichdzela pfipravena a v8echny pfipominky z konzultaci zapracovala.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobe: 1. ano

2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhove¢l
Otazka k ustni obhajobé prace:

)

7 p
: ¢ 7 « /
Datum:.............0.. 700 ... Podpis vedouciho bakalatské prace............ s s Bl



