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Ndzev bakaldiské prace: Integracni proces zakyné€ se zrakovym postizenim do hlavniho

vzdélavaciho proudu predskolniho a zakladniho vzdglavani,
pripadova studie

Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni
9. Aktualni pro danou oblast
3. Uzitedné a prospesné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodng& zvoleny cil. Kktery byl Gastetné napinén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery neby! naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni - zdatila —ee
2. Logicka — systémova
3, Logické — tradi¢ni

4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovejsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupne prameny
4. Nedostatetna — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2 Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Ptinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
7. Ne zcela bézné nazory
3, Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxia ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
7 Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze prilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3, Piijateina
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:
Zdavodnéni shody:

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka &ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaveér):

Kvalifikadni prace se zabyva integrovanym vzdélavanim zak( se zrakovym postizenim a cely
bakalarsky projekt je postaven jako retrospektivni pfipadovéa studie. Teoretickd baze
vymezeného tématu je zpracovana na podkladé dostateéného mnozstvi odbornych zdroju
v logické struktufe. Text je vyvazeny, citaéni aparat nevykazuje zasadni nedostatky. Formalni
nepresnosti se objevuji napfiklad v seznamu pouzitych zdroji. ten nespliuje formalni
pozadavky dle opatfeni pro zpracovani kvalifikaénich praci. Text neni bez pisafskych chyb a
gramatickych nepfesnosti. Prakticka ast prace je zpracovana v designu pfipadové studie
retrospektivniho charakteru. Kladng lze hodnotit rozsah materialu pro sekundarni analyzu dat.
I ptes strukturaci piipadové studie se autorce ne zcela podafilo prezentovat a interpretovat
data srozumitelné s navaznosti na formulovany cil prace. Vysledky a zdvéry jsou spiSe
obecného konstatovani s malou nédvaznosti na prezentovany objekt. Nicméné i pti uvedeném
vyjadieni je mozné konstatovat, ze piedlozend piipadova studie je ¢tiva a z hlediska
pedagogické praxe je zajimavou prezentaci procesu integrace Zakyne se zrakovym
postizenim. V textu prace je patrn¢ autor¢ino profesni zaujeti tématem.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu¢uji k dstni
obhajobé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborne
2. velmi dobte
3. dobre
4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajob¢ prace:
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