JTHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Barbora Hermovd
Studijni obor: Ochrana obyvatelstva se zamérenim na CBRNE
Oponent bakaldrské prdce: Ing. Lenka Michalcovd, Ph.D.

Katedra/ vustav: URT

Ndzev bakaldarské prdace: Informovanost obyvatelstva o vzniku zvidsini povodné pod vodnim

dilem Kamyk

Volba tématu: 1
3
o
4
>
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Struktura préace:

Prace s literaturou:

= o=

. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzitecné a prospésné

. Standardni aroven

. Neobvyklé

. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢dasteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouZity dosud nebé&Zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, béZné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany poéet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

L
2. Velmi dobré, funkéni
3

4. Nedostacujici

Prinosy bakalafské prace:

Mimotadné, funkéni

Odpovida nutnému doplnéni textu

1. Originalni, inspirativni nazory

2,

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4.

Ne zcela bézné nazory

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

k.
2
3.
4.

Formalni stranka: 1.
2.
3.
4.

Préci 1ze uplatnit v praxi

Prici lze uplatnit ve vyuce

Vhodna pro publikovani

Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Vyborna
Velmi dobra
Ptijatelna
Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury price (vyjadiete se prosim k jednotlivym c¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Price splfiuje poZadavky stanovené opatfenim d&kanky ¢. 6/2016. V teoretické praci
studentka popisuje obecné zdkonitosti povodni a Fe§eni povodiiové situace povodiiovymi
organy. Ocefiuji, ze studentka Cerpd pfevaZné z legislativy a nikoli v pfevzaté literatury.

V kapitole metodika postradam hlubsi popis pouzitych metod. Neni pfesné patrné pro€ si
studentka vybirala jako respondenty zaky sedmé, osmé a devaté tiidy a dalSi. Neni zde
popsano, jak vyhodnocovala sebrana data a jak chce naplnit druhy cil prace a to vyhodnotit
naplanované zichranné a likvidagni prace pfi zvlastni povodni podle pfisludnych zékoni a
pland. Neni jasné, jaké plany bude zkoumat, a jakou legislativu. Déle v metodice chybi popis
dotazniku a vysvétleni k jednotlivym otazkam. Pro¢ byly otazky postaveny tak jak byly. Napf.
pro¢ v zvolila jako dulezité ptat se na vek respondenti?

V kapitole vysledky se studentka zabyvd moZnostmi poruch na vodnim dile Kamyk, které
obohacuji pro predstavu zjisténé vysledky a vyhodnoceni dotaznikového Setfeni grafickou
formou. Ve vysledeich postradam vyhodnoceni druhého cile, ktery si studentka dala a to
vyhodnotit naplanované zachranné a likvidaéni prace pii zvlastni povodni podle pfislusnych
zékonu a plant. Nenasla jsem k tomu zminku .

Diskuze naplnila to co obsahové md a praci doporucuji k obhajobé.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Jak hodnotite naplanované zichranné a likvidadni prace pfi zvlastni povodni podle
piislunych zédkont a plana?

Jaké zakony budete s ohledem na zvlastni povodné zkoumat?

Jaké plany byste validovala?
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