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V teoretické &asti se autorka zabyva infekci HCV, virem HCV, predevsim strukturou jeho
genomu a genetickou variabilitou. Dal3i kapitoly jsou vénovany laboratorni diagnostice
HCV. Literarni prehled je napséan dobfe, pouZity byly aktualni zdroje.

Dva cile byly vhodné zvoleny.

Metodika je srozumitelna a ziejmé, Ze autorka nékteré z metod provadéla a rozumi jim.
Popséna je izolace virové RNA, detekce pomoci dvou systémii a metody pro uréeni
genotypu/subtypu HCV.

Vysledky jsou prehledné zpracovany. Ne vzdy jsou v3ak pln& srozumitelné okomentovany
(napk. str. 36,37 rozdil v citlivosti pfistrojit Artus a Panter). Pro porovnani vyskytu HCV u
muzi a Zen byl pouZit velky soubor pacientli. Tvrzeni, Ze u muzi je vyskyt HCV vyssinez u
en, by podle m& bylo vhodné doplnit statistickym testem. Za vydafené povaZuji ureni
jednotlivych genotypt.

Diskuse je velmi slaba. Neni zde prakticky Zadné srovnani s literaturou (1 zdroj). Na téma
detekce HCV a uréovani genotypu existuje cela fada publikaci.

Jazykovou stranku prace nejsem schopny objektivn€ posoudit.

Préace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni
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3. dobfe
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Otazka k ustni obhajobé prace:
1. Jaké vyhody a nevyhody ma uréovani patogenti pomoci metod molekularni biologie?
U jakych daldich patogennich mikroorganismu se dnes rutinné vyuZziva molekularne
biologické diagnostiky a pro¢?
2. Autorka spravné uvadi, Ze zvolend lé¢ba a jeji délka je rozdilnd pro jednotlivé
genotypy. Existuji také rozdily v usp&nosti 1é¢by pro jednotlivé genotypy?
3. Mobhla by autorka uvést, které konkrétni metody provadéla sama?




