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Hodnoceni prace:
Volba tématu prace a jeji vyznam: (2) vhodné a vyznamné téma

Komentaf: Modely hodnoceni efektivnosti na bazi metody DEA lze pouZit k provadéni zajimavych
analyz bez ohledu na obor zajmu prace.

Formulace cild préace: (1) cile byly velmi vhodné formulovany

Komentar: V poradku, popsat metody a aplikovat je v praxi.

Metodika zpracovani: (2) vhodné zvolena a formulovana

Komental: Metodika zpracovani podporuje dosazeni stanovenych cilli, opakovani modell z
literarniho prehledu je nadbytecné.

Prace s daty a informacemi: (2) pouzita data aktualni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k
tématu

Komentar: Vyborna az pfehnand, prace je zatizena mnozstvim graf(, které by tam snad ani nemusely
byt, zvySuji rozsah prace, 95 Cislovanych stran je na diplomovou praci hodné.

Celkovy postup FeSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny

Komentar: Vécné, logické, vede k naplnéni cild.

Teoretické zazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky
Komentar: Bez vyhrad.

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrzel naprosto spravné citacni normu
Komentar: Az prilis peclivé zdlraznéni prevzatych textd pribéznymi citacemi.

Uroven jazykového zpracovani: (1) prace je jazykové naprosto spravné zpracovana

Komentar: Vyborné zpracovane, prakticky bez chyb.

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (1) autor ma Siroky pojmovy aparat a umi ho
pouZivat



Komentar: Bez vyhrad.
Formalni zpracovani - celkovy dojem: (2) prace je formalné v poradku, celkovy dojem je dobry

KomentaF: Obcas se rozhodily formaty vzorcd, jednoduché obrazky by bylo lepsi prekreslit nez
skenovat, jinak OK.

SpInéni cill prace: (1) vysledky prace jsou rozsahlejsi nez cile, které byly véetné dil¢ich splnény
Komentar: V poradku, vSechny cile prace byly splnény.

Formulace zavért prace: (1) zavéry jsou velmi spravné formulovany a jsou velmi vyznamné pro
dalsi vyuziti

Komentar: Vyborné, libi se mi i konkrétni a podloZzena doporuceni v analytickych kapitolach préace.

Odborny pFinos prace a jeji praktické vyuziti: (1) prace je po odborné a praktické strance velmi
dobfe vyuZitelna

Komentar: Nepochybné, z praktického hlediska ocenuji vazbu navrhovanych doporuceni nejen na
vysledky vypodt(, ale i na platnou legislativu.

Celkoveé hodnoceni préce:
Navrh hodnoceni prace znamkou: vyborné

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otazka 1: Str. 79 - Souhlasim, Ze sniZeni ploch mlze byt nékdy problém; bud to pljde (pak je mozné
snizit tfeba v plném rozsahu doporuceni), nebo to neplijde (pak nelze vibec). Zajima mé, pro¢ tedy
obecné navrhujete sniZovat plochy o polovinu doporuceni? A pro€ pravé o polovinu?

Otazka 2: Jak obtizné bylo ziskat kompletni vstupni data? S jakymi problémy jste se pfi ziskavani
téchto dat setkala?

Dalsi pripominky, vyjadreni a naméty k obhajobé préace resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

Nemam dalsi pfipominky, prace je jako celek vyborna.
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