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Hodnoceni prace:
Formulace cild préce: (2) cile byly vhodné formulovany
Komentar: Cile byly formulovany pomérné strucné.

Metodika zpracovani: (1) velmi vhodné zvolena a formulovana

KomentaF: Metodika byla zvolena v souladu s vytéenymi cili, formulovana byla srozumitelné.

Prace s daty a informacemi: (1) pouZita data aktualni, informace relevantni a spravné zpracované
Komentar: Ziskana data autorka zpracovala pfehlednég, velmi peclivé a spravné.

Celkovy postup FeSeni: (1) postup FeSeni naprosto spravny

KomentaF: Nemam vyhrady.

Teoretické zazemi autora: (2) autor nékteré vyznamné autory opomnél a zna teorii dané
problematiky

Komentér: Jisté by bylo mozné najit dalSi vyznamné autory, zejmeéna zahranicni, ale pro zpracovani
diplomové préce povaZuji teoretické zazemi autorky za dostatecné.

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrZel naprosto spravné citatni normu
Uroven jazykového zpracovani: (1) prace je jazykové naprosto spravné zpracovana

Komentar: Po jazykové strance je prace na velmi dobré drovni, autorka ma Sirokou slovni zasobu a
kultivovany pisemny projev.

PFesnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostate¢ny pojmovy aparat
Komentar: Pojmovy aparat i jeho pouZiti je odpovidajici.

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (1) prace je formalné naprosto v poradku, celkovy dojem je
vyborny

Komentar: Prace je formalné v poradku, text je doplnén nazornymi grafy a tabulkami.

Splnéni cild préce: (2) cile préace véetné diléich byly spinény



Komentar: VSechny vytcené cile byly splnény.

Formulace zavérd prace: (1) zavéry jsou velmi spravné formulovany a jsou velmi vyznamné pro
dalsi vyuziti

KomentaF: Oceriuji zpracovani zavér(l, kdy autorka nebrala v Gvahu pouze vysledky doporucené
modelem, ale zohlednila i platnou legislativu a praktické poZadavky.

Odborny pFinos prace a jeji praktické vyuZziti: (2) prace je po odborné a praktické strance dobre
vyuZzitelna

Komentar: Prace miizZe poslouzit jako urcity podklad pfi hodnoceni jednotlivych poZarnich stanic.

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace znamkou: vyborné

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobs:

Otazka 1: Podle jakych pravidel bylo agregovano vybaveni poZarnich stanic do t¥i kategorii?
Otazka 2: Jaké varianty a jaka kritéria existuji pfi rozhodovani o redukci pozarni techniky v ramci
jednotlivych kategorii?
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