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Ndzev bakalafské prdce: Pracovisté pracujici s konceptem Bazélni stimulace
v Jiho&eském kraji

. Mimotadné aktualni

. Aktuélni pro danou oblast
. UzZite¢né a prosp&né

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né€ naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho napinéni:

W N

Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logickd — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobrd, pouzity nejnoveéjdi dostupn€ prameny
3. Dobra, bézn¢ dostupné prameny
4

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&Zzné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Piijjatelna

4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobré
¢) dobrd
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka &ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Hodnocena bakalafska prace se zaméfuje na zajimavé a oborové prosp&$né téma konceptu
Bazalni stimulace. Cile kvalifikaéni prace jsou vhodné formulované a k zdméru je zvolena
odpovidajici metodologie. Teoreticka &ast prace je Ctivé zpracovand, jeji podklad tvofi
aktualni a rozsahlé odborné zdroje. Na jejich podkladé je zpracovano v logické a systematické
struktufe aktudlni poznani vymezené problematiky. Prace s odbornymi zdroji je v souladu
s etickymi poZadavky, citaéni aparat nevykazuje formalni nedostatky. Jazykova a stylisticka
trovel textu je velmi dobra. V praktické &asti prace autorka zafazuje v3echny potfebné
kapitoly, které zdGvodiiuji a objastiuji metodologicky postup. Nizsi uroveii kvality zpracovani
je zjevny u analyzy kvalitativnich dat. Autorka osciluje mezi analytickym zpusobem
soustfedéni se na predem stanovend kritéria a proménné a standardizovanymi kodovacimi
procedurami designu zakotvené teorie. Nejasna vyhranénost zpracovani pfinasi do vysledka
shromazd&nych kvalitativnich dat neptehlednost a nesrozumitelnost. U prezentovanych kodi
neni transparentni jejich ptivod, chybi seznam kodi. U stanovenych kategorii a podkategorii
by srozumitelnosti prisp&l jejich vydet a navaznost na vyzkumné otazky. Velmi dobra
teoreticka 1 prakticka znalost konceptu Bazalni stimulace viak autorce i pfes vySe zminené
limity vanalyze dat umoziiuje formulovat adekvatné svd minéni i je smysluplng
argumentaén& podpotit. Cely text je dopln&n kvalitni pfilohovou ¢&asti, drobnou formalni
nepfesnosti je &islovani stran priloh. Kvalifika¢ni price jako celek pfinasi inspirujici
informace pro pedagogickou praxi i teorii jedincii se specialnimi vzd€lavacimi potfebami.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajob¢: 1. ano
2.ne
Navrhovani klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhovél

Otéazka k Gstni obhajob¢ prace:
Popiste a blize okomentujte proces kddovaci procedury popsany v kapitole 10. 4.

Datum: 15. 6. 2020 Podpis oponenta bakalafské prace........0.0.00



