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Nazev bakaldrské prdce: Ptinos projektové &innosti u vybraného zafizeni v socialni sféfe
Volba tématu: . Mimo¥4adné aktualni
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2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéSné

4. Standardni uroven
5. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, b&zné dostupné prameny

4. Nedostatena — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotéadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému dopinéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

2. Prici Ize uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Ptijatelna

. Nevyhovujici

L N



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujict

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG: a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
6 % shody: Zdtvodnéni shody: shoda pfijmeni, obecné &asti praci fesicich podobna témata,
déle ¢erpani z obecnych dokument napf. strukturdlni fondy EU.

Zésadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &istem préce:
teoretickd ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, Zaver):

Bakalaiskd prace je na aktualni téma a dokazuje dobrou orientaci autorky v problematice
projektové Cinnosti v oblasti specifik projektové &innosti u vybrané organizace v socialni
sféfe. Prace odpovida ramci tradiéniho zpracovani bakalafské prace. Autorka prace splnila
stanovené cile a zodpovédéla stanovené vyzkumné otazky s pomoci vhodné zvolené
vyzkumné strategie. Prace obsahuje literarni piehled s vyuZitim velkého mnoZstvi zdrojt
prevazné ¢eského piivodu. V teoretické &asti jsou obsaZeny zajimavé informace tykajici
socialnich sluZeb a projektové &innosti v socialni sféfe. V praktické ¢asti pak analyzuje
projektovou ¢innost u vybrané organizace Ledax, 0.p.s a specifikuje jeji pfinos. Diskuze i
zaver prace obsahuji vlastni argumentaéné podpofeny nazor autorky. Bakala¥ska prace ma
diky zajimavym zav&rim predpoklad pro dali vyuZiti ve vyuce i praxi. Celkové hodnotim
bakalafskou préci jako vybornou.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél
Otézka k ustni obhajobé prace:

Jak by podle Vaseho nézoru $la projektova innost ve spole¢nosti Ledax o.p.s. jesté vice
zefektivnit?

Datum:15.6.2020 Podpis vedouciho bakalaiské prace.... ///‘&'Z'\/ ................



