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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jrno a pijmeni studenta: Radka Pelenkové

St wiijni obor: Porodni asistence

Vedouci bakaldrské prace:  Mgr. Alena Machové

Kaikedra/ ustav: Ustav osetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce
Ncizev bakaldrské prdce: Hodnoceni proceduralni bolesti v ramci laboratorniho

screeningu u novorozencl

. Mimofadné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni drovern

. Neobvyklé

V oba tématu:

Lh = Lo ) —

. Yhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cilprace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

T e

- Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

- Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

- Dobrd, bézné dostupné prameny ,

. Nedostate¢nd — s ohledem na poZadovany podet nebo kvalitu

Prace s literaturou:
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Vybaveni price (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimoradné, funkéni

. Yelmi dobré, funk&ni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

LN —

1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy bakalafské prace:

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vvuce
3. Yhodna pro publikovani
4. Préci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vvborna
b) velmi dobra
c) dobra



d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

K ontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiat
b) préce dle posouzeni je plagiat

SLovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:
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Zasadni piipominky k bakaldfské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slowni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym Cdstem prace:
teoreticka cast, metodologie, vysledky, diskuze, zaveér):

Téma bakalaiské prace je velmi aktualni, protoze vyuzivani modernich pomicek v péci o
novorozence zvyuje kvalitu oSetfovatelské péce a komfort novorozenci a jejich matek.
Teoretickd &4st prace je systematickd, zaméfena na laboratorni screening u novorozencu
predeviim z praktického hlediska vlastniho odbéru. Dal&i ¢ast je vénovana bolesti u
noverozenci s ditrazem na hodnoceni a tiSeni proceduralni bolesti. Kombinaci kvantitativne-
kvalitativniho vyzkumu autorka dosla k velmi zajimavym vysledkiim. Pro kvalitativni
vyzkum byla pouZita metoda pozorovani vlastniho odbéru metodou suché kapky, kdy byla
predevsim hodnocena bolest pomoci standardizovane skaly NFCS (pted a po odbéru) a
obtiznost odbéru pomoci vlastni vytvofené skaly, coz bylo velmi ¢asové naro¢ne. Vysledky
byly statisticky zpracovany pomoci T testu. Kvalitativni ¢ast byla zaméfena na osetfovatelsky
personal v péci o fyziologické novorozence a jejich zkuSenosti s odbérovymi pomuckami a
také na problematiku hodnoceni bolesti. Vysledky byly zpracovény do dvou zékladnich
kategorii. V diskusi autorka srovnava vysledky s literaturou, nechybi vlastni nazor. Literatura
je velmi aktuélni, zahrnuje 51 zdrojl, ztoho 15 zahrani¢nich, pfedevSim vyzkumnych
sahrani¢nich studii. Za zminku stoji, e autorka prezentovala dil¢i vysledky kvantitativniho
vyzkumu v rdmei SVOC. kde se umistila na 1. miste.

Prace splituje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano
2. nE

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé prace:
Jaké mate zkuSenosti s pomtickami pro odbér kapilarni krve metodou suché kapky?

Datum:. "7, S i S T Podpis vedouciho bakalaiské prace............oovvvndie



