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. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groven
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Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodne¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidd nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci 1ze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury price (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka v bakalafské praci zpracovala problematiku odbéru pupeénikové krve. V teoretické
Casti prace popisuje porod, postup pii odbéru pupeénikové krve jak pii spontannim porodu,
tak i pfi porodu cisaiskym fezem. Studentka zmifuje vyznam bank pupeénikové krve, platnou
legislativu vztahujici se k odbéru pupe¢nikové krve a k transplantaci kmenovych bunék.

V teoretické Casti se vyskytuji preklepy.

Cili bakalaiské prace bylo zjistit jednak, jaké znalosti maji porodni asistentky a t&hotné Zeny
o odbéru pupec¢nikové krve a také, zda t¢hotné zeny maji zajem o odbér pupeénikové krve pii
svém porodu.

Empirickd ¢ast je vypracovana kvalitativni metodou za vyuziti polostrukturovanych
rozhovoru. Studentka pracovala s vyzkumnym souborem porodnich asistentek, které pusobily
na porodnim séle a s vyzkumnym souborem t€hotnych Zen, navstévujicich prenatalni poradnu.
Ziskana data studentka zpracovala metodou ,,papir, tuzka* a nasledné kategorizovala.

V Diskuzi jsou konfrontovany vysledky vyzkumného 3etfeni s citacemi odborniki a nechybi
vlastni nazor studentky podpofeny argumenty.

V &asti Zaveér studentka shrnuje vysledky ziskané vyzkumnym Setfenim.

Prace spliuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k Gstni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovél

Otédzka k Gstni obhajobé prace:

V ¢asti Zavér bakalaiské prace piSete: ,,...informovanost t€¢hotnych Zen o moznosti odbéru
pupecnikové krve je silné nedostacujici.“ Co byste navrhovala u&init, aby znalosti Zen
o problematice odbéru pupecnikové krve byly na lepsi Grovni?
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