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Nazev bakaldrské prdce: Obezita dospélych vs. zdravy Zivotni styl

. Mimotadné aktudlni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:

I Y I S

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originélni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnové&jsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Nedostate¢n4 — s ohledem na poZadovany poéet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovid4 nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpoieny
4

. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici Ize uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze ptili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) préce dle posouzeni neni plagiat 0%
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Pivodni zadéni prace vyzadovalo dal¥{ srovnani pomoc pfistrojem in body. Vzhledem
k pandemii nebylo moZné ziskat tyto informace od probandl a tim jsou vysledky pouze
casteCné.

Slovni hodnoceni dle struktury price (vyjadfete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoreticka ¢ast je primérnd. Literarnich odkazi je 46, tedy dostateny pocet. Rovnéz pocet
zahrani¢nich odkazti odpovid4 poZadavkim na bakalafskou praci. Kladny je déle fakt, Ze jsou
citovany originaly a ne odkazy.

Cile i vyzkumné otézky jsou dobte definovany a odpovédi vyjadiuji vétsinou zadani. Tabulky
vysledkii jsou prehledné a vypovidajici. Chybi néktera oznaceni tabulek. Diskuze je kratka a
nékdy nejsou uvedeny srozumitelné formulace.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajob¢ prace:
Vysvétlete mi V43 laxni pfistup ke zpracovéani bakalaiské prace. /

Datum: 24.8.2020 Podpis vedouciho bakalafské prace




