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Jméno a prijmeni studenta: Lucie Balounova

Studijni obor: Veobecna sestra

Oponent bakaldarské prace: Mgr. FrantiSek Dolak, Ph.D.
Ustav: O3etfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce

Nazev bakaldrské prace: ZkuSenosti klientd s agresivnim chovanim klientu v domové
pro seniory
Volba tématu: 1. Mimotéadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni urovefi

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1, Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Originélni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobri, béZzné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidd nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela b&ézné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podpofreny
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Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zéasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam

Dalsi hodnoceni:

Pfedlozena bakalafska prace je zpracovana jako vyzkumnd. Struktura prace odpovida
pozadavkim kladenych na tento typ praci.

V teoretické ¢dsti prace jsou zpracovany oblasti, které souvisi s Ustfednim tématem
prace. Kapitoly jsou logicky fazeny. V textu se autorka odkazuje na zdroje, které fadné cituje
prostfednictvim Harvardského citaéniho systému. Teoretickd ¢ast prace se stala vhodnym
podkladem pro empirickou ¢ast. Sestaveny rozhovor saturuje teoretické poznatky.

Empiricka c¢ast prace je zpracovana v souladu s metodologickymi poZzadavky.
Metodologie je dostateéné charakterizovana. Vysledky jsou piehledné a maji vypovédni
hodnotu. Za zdafilou povazuji diskusi, ve které autorka ziskand data komparuje nejen
s odbornou literaturou, ale si s vlastnim nazorem.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg¢: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otéazka k ustni obhajobé prace:

nemam
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