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Katedra/ ustav: Ustav oSetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce
Nazev bakaldrské prace: Socialni potfeby a jejich saturace v 1é&b& mozkové ptihody
Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktuélni pro danou oblast
3. Uzite¢né€ a prospésné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originélni — zdafila
2. Logickda — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Nedostate¢nd — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci 1ze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:
V praci se vyskytuje pfiméfené mnozstvi pravopisnych nedostatki. Za pravopisnou
neshodu povazuji oznaceni sester a to zdravotnich misto vieobecnych.

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaveér):

Obsah prace odpovida zvolenému tématu. Teoreticka ¢ast prace je zpracovana vécné€ spravng.
Autorka se nejprve zaméfila nejen na celkovy dopad cévni mozkové piihody v Zivoté jedince,
ale predevsim kladné hodnotim zpracovanou teoretickou ¢ast prace, ktera je v souladu s cilem
prace.

K naplnéni cile vyzkumného Setfeni byla vhodné pouzitd kvalitativni metoda s vyuZitim
odpovidajicich vyzkumnych nastroji. Pro sbér dat byla zvolend kombinace
polostrukturovaného rozhovoru a metoda pozorovani téch zdravotnickych pracovniku, ktefi
jsou soudasti péce o konkrétni pacienty.

Vysledky Setfeni jsou zaznamenany odpovidajicim zpusobem. Podrobné a srozumitelné je
zodpovézeno na vyzkumné otazky a spravné jsou interpretovany vysledky Setieni.

Piesn&j&i prehled o monitoraci potfeb u téchto pacienti by autorka ziskala az po
dlouhodobgjsim prub&hu vyzkumu a zaroveri by musela byt sou¢asti tymu, ktery se podili na
péci o tyto pacienty.

V zavéru prace je vhodné a pfedeviim souhrnné sepsano nejen pohled zdravotnika na dané
onemocnéni, ale také uvédomeni si, ze pravé zdravotnik miZe pro pacienta, u kterého doslo
tak komplexné naru$enému Zivotu, pomoci najit cestu ke zvladnuti z této situace.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobé: 1. ano
2. e
Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobfte
3. dobie

4. nevyhovél
Otéazka k tstni obhajobé& prace:

1. Na zéklad& svého pozorovani uved'te, v éem nejvice ovlivnila cévni mozkova pithoda
kvalitu Zivota danych pacienti, u kterych poskytovaly sestry pé¢i?

2. Jednim ze zjisténi ve Vasi praci bylo, aby se do procesu saturace socidlnich potieb
zapojilo vice lidi. Objasnéte, prosim, jaké slozeni tymu mate na mysli, jaké je
nejvhodné;si?

3. Bylo zdravotnické pracovi§té informovano o vysledcich prizkumného Setieni?
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