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. Mimoradné aktuglni

. Aktudlni pro danou oblast
- UZitetné a prospéiné

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil préce a jeho naplnéni: - Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logickd — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
- Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
- Dobr4, bézné dostupné prameny

4. Nedostateéns — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoftadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pinosy bakaléfské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&2né nazory
3. Vlastni nazor argumentaéng podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze piilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formdlni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, Zaver):

Studentka se ve préci zabyva velice aktualni tématikou umirani a smrti v nemocnici
pohledem oSetiujiciho personalu. Jedna se o tema, které je stale pro velkou Cast populace
tabu, bohuzel i pro mnoho sdravotniki. Teoreticka &ast prace se sklada z kapitol, které
logicky navazuji na empirickou Cast prace.

Empiricka ¢4st byla zpracovana kvalitativnim  vyzkumnym $etfenim, formou
polostrukturovanych rozhovort se sestrami. Hlavnimi tématy rozhovord byla smrt, lidska
diistojnost & pée o umirajici v nemocniénim prostiedi. Kladné hodnotim piehledné
zpracovani rozhovord do n&kolika zakladnich kategorii a podkategorii. V diskuzi studentka
kombinuje vysledky svého vyzkumného Setfeni s ostatnimi autory. Uvitala bych také vice
propojeni vysledki s vlastnim nazorem autorky. Studentka k praci vyuzila 45 zdrojt, fadne
citovanych.

Celkové hodnotim praci velice kladng. Je ptehledn¢ a &tivé zpracovana a je v ni vidét
zaujeti autorky pro dané téma.

Préce spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél
Otéazka k Ustni obhajobg prace:

Ve své praci uvadite, ze vétSina sester se stavi kladné k dalsimu vzdE€lavani
v problematice paliativni péCe. Jak konkrétnd byste si piedstavovala realizaci tohoto
vzdélavani?
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