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Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jr7éno a prijment studenta:
St udijni obor:

Vedouct bakaldrské prdce:
Kaledra/ iistav:

Nciiev bakaldrské prdce:

Volba tématu:

Cilprace a jeho naplnéni:

Struktura préce:

Prace s literaturou:

Martina Hercova

Osetrovatelstvi

Mgr. Alena Machovi

Ustav oSetFovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce
OSetiovatelska péce u adolescenti s astma bronchiale
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. Mimotadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzitecné a prospéiné

. Standardni Uroven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &dsteéné& naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢nd — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalarské prace:
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Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela béZzné nazory

Vlastni nazor argumentacné podporeny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:
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. Prici lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici



Jazkova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobri
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

K ortrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slowmi hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

Zasudni piipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoretickd ¢ast prace je chronologicka, nékteré kapitoly cituji jen malé mnozstvi zdrot.
Vyzkumné cile, hypotéza a vyzkumné otdzky jsou vhodné zvoleny. Vyzkumny soubor
v kvantitativni ¢asti je tvofen pouze 50 respondenty. Neékteré grafy jsou nepfehledné.
Hypotéza byla testovdna statistickym chi kvadrat testem. Vysledky rozhovort jsou
zpracovany do kategorii. V diskusi autorka diskutuje s literaturou, vyjadfuje svij nazor.
V celé préci je fada preklept a formdlnich chyb. Nékteré literarni zdroje jsou stardi nez 10 let
(Petrd, 1994). I kdyz jsou vysledky pomérné zajimavé, zpracovani prdce mohlo byt

preciznéjsi.

Préace spliuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobe: 1. ano
2. ne

1. vyborné

2. velmi dobte
3. dobie

4. nevyhove¢l

Navrhovan4 klasifikace:

Otazka k ustni obhajobé prace: /

Nemam

Datay: 11. 6.2020 .. .con Podpis vedouciho bakaléfskeé prace............0 .o



