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Ndzev bakaldrské prace: Prace sestry v péci o pacienta v terminalnim stadiu
Volba tématu: 1. Mimofadng aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé
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_Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
“Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢n€ naplnén
_Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodng zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: 1. Originélni — zdafila

2. Logick4 — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2 Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Nedostateén4 — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky. grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bé&zné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze prili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagidtorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Zasadni pripominky k bakaléafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury price (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka se ve své praci zabyva péci o pacienta v terminalnim stadiu, a to v liZkovém
hospici a v lécebné dlouhodobé nemocnych (LDN). Teoretickd &ist prace se sklada z
vlastniho popisu pojmu terminalni stadium, umirani, smrt, s témito pojmy souvisejici potieb
pacienta a paliativni pé¢i. Déle je popisovana hospicova péce, jeji historie a druhy hospicii.
Pozitivn€ hodnotim doplnéni teoretické &asti o kapitolu: 1.4 Pé¢e o pozistalé, kterd je
vétdinou zdravotniky opomijena.

V empirické ¢asti prace vyuzila studentka kvalitativniho vyzkumného Setfeni, které bylo
provadéno se sestrami z LDN a liZkového hospice. Teoretické saturace bylo dosazeno pii 8
informantech v obou skupinach. K ziskani dat vyuzila studentka polostrukturovanych
rozhovortl. Vyzkumné Setfeni je zpracovano pomoci otevieného kédovani, metodou “papir
tuzka”. Za ziskanych dat studentka vytvofila pfehledné kategorie, znidzornéné pomoci tabulky.
V préci se studentka nezabyva pouze potfebami pacienti v terminalnim stadiu, ale také
spokojenosti sester a jejich piistupem k umirajicim. Z Setfeni vyplyvaji jednak bezpe&nost
pacientd, ddle biologické, psychologické, socialni a spiritudlni potieby umirajicich pacienti
na téchto oddéleni.

V diskusi propojuje studentka sviij ndzor se ziskanymi daty a literaturou. Z prace vznikla
broZura, které popisuje zdkladni potfeby umirajicich pacienti. Celkové je v praci pouZito 57
zdroju.

Prace spliuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovani klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovel

Otéazka k tstni obhajobé prace: nemam
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