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Volba tématu: 1. Mimoiadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Ufiteéné a prospésné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdatila
2. Logickd — systémovd
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
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2. Velmi dobrd, poufity nejnovéjsi dostupné prameny
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4

. Dobra, béZn¢ dostupné prameny
. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany poéet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoiadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkcéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakaléarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory
3. Vlastni ndzor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prdci Ize uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vvuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobrd
3. Pijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobrd
c) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagidtorstvi v systému STAG: @) prdce dle posouzeni neni plagidt
b) prace dle posouzeni je plagiat

Sloyni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAQG):
% shody:
Zdtvodnéni shody:

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemdm
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):

Studentka zvolila téma zaméFené na vnimdni zdravi a nemoci romskou minoritou, které Ize
povazovat za aktudlni v dané oblasti. Teoretickd cdst ma prehlednou strukturu, text je ctivy,
jednotlivé kapitoly na sebe volné navazuji. Vaimdm ji jako vhodnou coby studijni materidl
z pohledu problematiky mensin. Velmi kladné hodnotim kapitolu 1.1.3 Charakteristika romské
minority, kde studentka aplikovala model Gigerové a Davidhizarové. Aplikaci tohoto modelu
vnimdm jako velmi zdarilou, kapitola je celkové velmi kvalitné zpracovdna. Zdafild a kvalitné
zpracovand je i kapitola 1.2 Definice zdravi a nemoci s jednotlivymi podkapitolami.

V empirické Cdsti studentka vyuzZiva kvalitativaiho vyzkumu formou polostrukturovanych
rozhovorii. Metodika je prehledné a jasné popsana. Odpovidd pozadavkiim kladenym na dany
typ praci. Vysledky jsou dobFe prezentovany, jednotlivé kategorie a podkategorie jsou slovné
okomentovdny a doplnény pFimymi citacemi. Objevuji se zde mirné gramatické a stylistické
nedostatky, které nikterak nesnizuji kvalitu této prdce. Zdrover (moZnd chybou formdtovani),
nejsou podkapitoly uvedeny v obsahu prdce, kde je uvedena jen kapitola 5. Vysledky vyzkumu.
S ohledem na typ prdce je diskuze kvalitné a rozsdhle zpracovdna. Je velmi ctivd. Studentka
velmi dobie komparuje zjisténi s dostupnou literaturou. Objevuje se zde i vlastni ndzor, ktery
Je argumentacné podporen.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe: 1. ano 2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢& prace:
Nemdm.
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