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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jr#€no a prijmeni studenta:
St udijni obor:

Vedouct bakaldrské prdce:
Katedra/ ustav.

Ncizev bakaldrské prdce:

V dlba tématu;

Cilpréce a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Sarka Pavlova

OSetrovatelstvi

Mgr. Alena Machova

Ustav oietiovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce
Problematika davkovani pii aplikaci gravitacni infuze

. Mimoriadnég aktualni

. AKtualni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvykle

L S O S

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

£ L2 b —

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

B LB

. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

B L P —

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):

Pfinosy bakalafské prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor arsumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodnad pro publikovani

. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

= Lo o

. Vyborna

. Velmi dobri
. Piijatelna

. Nevyhovujici

W Y =



Jazkova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovyjici

K outrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

Zaswdni piipominky k bakalaiské praci:
o 1. nemam
2. mam tyto:

Slovni| hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaveér): :

PredloZena préice je aktualni vzhledem k potiebé zvySovani bezpeénosti oSetfovateslké péce.
Teoretickd €ast je chronologicky Fazena, je zde velmi podrobné popsanad problematika
podavani infizi vcetné invazivnivh cévnich vstupi. Diraz je kladen na dodrzovéni
predepsaného davkovani. Vyzkumné cile, hypotéza a vyzkumné otazky byly vhodné& zvoleny.
Vysledky kvantitativniho vyzkumu jsou prezentovany v pfehlednych grafech, hypotéza byla
statisticky ovéfena chi kvadrat testem. Vysledky kvalitativniho vyzkumu jsou zracovany do
kategorii. V diskusi autorka srovnava vysledky s literaturou, je zde zahrnut i vlastni nazor.
Lietrathra zahrnuje 42 zdroju, z toho je 7 zhrani¢nich. Kladné hodnotim vytvofeni tabulky pro
~ vypodet rychlosti gravitaéni infize, ktery byl predén sestram k pouZivéani v praxi.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobeé: 1. ano
2.ne

Navrhgvana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobrte
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazkalk ustni obhajobé prace:
Nemam

Datumy) 11, 6..2020 ..civees Podpis vedouciho bakalafské prace



